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/ COMISION ESTATAL DE DERECHOS
1 5 HUMANOS
)¢ . PRESIDENCIA
Aniversario OFICIO No. PCEDH096/2009
Derechos Humanos EXPEDIENTE: CEDHQ-867/07

ASUNTO: RecomendaciénNo. 14/200 9

Por violacionesa los siguientes derechos humanos:

A la legalidad y seguridad juridica.

A la integridad y seguridad personales.

Al derecho de los menores a la proteccion de su integridad.
Al derecho de las mujeres a una vida libre de violencia.

San Luis Potosi, S.L.P. 827 de Marzo 2009

PRESIDENTE MUNICIPAL CONS TITUCIONAL
DE SAN LUIS POTOSI

LIC. JORGE LOZANO ARMENGOL
PRESENTE.-

Con fundamento en los articulos 102 Apartado B de la
Constitucion Politica de los Estade Unidos Mexicanos; 17 de la
Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi; 1°, 6°fracciones I,
II'y 1, 15 fraccion VI, 24 fraccion IV, 43 y 45 de la Ley vigente de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, le informo que he examinado
las constancias contenidas en el expediente: CEDH-Q-867/0 7 con
motivo de las quejas presentadas por: GERARDO CARRILLO,
ANTONIO GALAViZ VAZQUEZ, AURORA DE GUADALUPE
TORRES GUEVARA y MARCO ANTONIO GALAViZ TORRES,
guienes denunciaron presuntas violaciones a sus derechos humanos
imputadas a elementos de la Policia Municipal de San Luis Potosi, por
lo que se emite la presente Recomendacion con base en los siguientes:

lHECHOS

El pasado 10 diez de diciembre de 2007 aproximadamente
a las 13:00 trece horas, sobre la calle de Alhondiga frente al mercado
Moctezuma, se constituyeron un grupo de aproximadamente diez
personas del Departamento de Inspeccion General de la Direccion de
Comercio Municipal, apoyados por cerca de cincuenta policias
municipales, los primeros de los mencionados comenzaron a decomisar

1



/}“«} “2008, 15° Aniversario de |l a Comisidn
CH

]51/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

diversa mercancia propiedad de los comerciaries de esa zona, por lo
gue ante esos hechos los afectados protestaron, lo que generé que los
agentes de la policia preventiva iniciaran detenciones de algunos
comerciantes inconformes, entre ellos los peticionarios, quienes fueron
trasladados hasta la Direccion General de Seguridad Publica Municipal
donde fueron ingresados. Una vez en ese lugar los recurrentes
afirmaron que durante su traslado y una vez en el interior de las celdas
preventivas fueron golpeados por estos agentes de autoridad, quienes
segun | a narraci - n de h e crhootenp basa hi
posteriormente ponerlos a disposicion del agente del Ministerio Publico
del Fuero Comun, como presuntos responsables de los delitos de
ultrajes a la autoridad, lesiones y otros ilicitos.

ILEVID ENCIAS

1.- Queja presentada el 10 diez de diciembre de 2007 ante
este Organismo por: Gerardo Carrillo, quien denuncié presuntas
violaciones a sus derechos humanos y los de Marco Antonio
Galaviz Torres, Antonio Galaviz Vazquez y Aurora Gadalupe Torres
Guevara, atribuidas a elementos de la Policia Preventiva Municipal
(Fojas 1 y 2). En razon de lo relevante de su declaracion, a
continuacion se transcribe en forma integra su contenido:

fSiendo las 13.00 horas me encontraba en mi domialio y en ese
momento me dirigi a mi local comercial que esta ubicado en la calle
de Alhondiga No.43 frente al mercado Moctezuma, al estar ahi me
percaté de que enfrente del local se encontraban presentes un grupo
de aproximadamente 50 policias municipales, eitre estos estaban 10
personas del departamento de inspeccion general del municipio,
rapidamente me acerqué a preguntarle a uno de los empleados del
local lo que estaba sucediendo y este me dijo que las personas que
estaban ahj sefialandolos, se habian raado la mercancig ya que
estos procedieron sin identificarse mucho menos expresaron el
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motivo de su presencia, me di cuenta de que faltaba parte de la

mercancia ya que se la habian llevado entre los inspectores y policias,
dicha mercanciaconsistia en ropa de nifio invernal, pantalones, boxer
para caballero y posteriormente sali del local e identifigué a un

hombre que se trabaja en dicho departamento, a él le pregunté que
no era la manera de llevarse la mercancia, que no era la primera
ocasbn que actuaban de esa forma considerando que eso era un
robo y violentaba mis derechos, este servidor publico me ignoro y se

concreto a sequir elaborando su reporte, en ese instante observé que
entre varios policias trataban de llevarse detenidos en forma violenta

a mi sobrino Marco Galavizy a su papa Antonio Galaviz entre ellos
también a la sefiora Aurora Torres y a un empleado de nombre Juan,

le djje a varios policias que no habia problema ya que se habia
arreglado el asunto con los inspectores que no era necesario que se
los llevara detenidos, en ese instante me sujeto un policia de ambos
brazos para azotarme contra el parabrisas de un vehiculo que estaba
estacionado, al momento se acerco otro policia y entre ambos me
Sujetaron fuertemente de ambos brazos y a empujones jaloneos y
coscorrones ademadas de insultarme me llevaron caminando hacia la
Barandilla Municipal, al pasar a una oficina entre varios policias
comenzaron a golpear a mi concufio Antonio y a Marco, los que
también fueron detenidos y de manera violenta y salvaje, con mucha

crueldad, les propinaron varios puntapiés, purietazos y los azotaban
contra el piso pegandoles en la cabeza, los policias que particjparon
en la golpiza eran aproximadamente 20 entre hombres y mujeres

policias comportandose mu agresivos y ofensivos ya que también
agredian verbalmente con palabras altisonantes sin motivo alguno.

Después de estar en ese lugar, entre varios policias a los detenidos
en mencion los subieron esposados a la patrulla a la parte trasera de
la misma continuando con el mismo trato violento golpeando sin

motivo durante el trayecto hasta llegar al Edificio de Seguridad
Publica, junto con los detenidos me pusieron a disposicion del Agente
del Ministerio Publico de la mesa 13 de detenidos, en espera de que
se resuelva la situacion juridica ya que ignoro el por qué estoy
detenido y desconozco los delifos de que se me acusa, ya que lasta

el momento nadie me informo de la acusacion. Por lo que solicito la
intervencion formal de la Comision Estatal de Derechos Humanos ya

que acuso directamente al Director de Comercio del Ayuntamiento

S i

on



g 5

9

]53/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

ff} “ 2008, 15° Ani versario de | a Comi
\

de la Capital José Hernandez Jottar y al Jefe de Plazas y Mercados e/
licenciado Jorge Arredondo y al jefe de Inspeccion General Antonio
Navarro, por la negligencia, omision y la consigna de perjudicarme a

mi esposa y a mi, por no aplicar debidamente la leyes y reglamentos
en materia de comercio formal e informal de la via publica asimismo
a todos los empleados y subordinados que participaron en los hechos
manifestados. Siendo todo lo que tengo que manifestar por el

momento. o

2.- Queja presentada el 10 diez de diciembre de 2007 ante

este Organismo por: Antonio Galaviz Vazquez, quien denuncio

presuntas violaciones a sus derechos humanos ylos de Marco Antonio

Galaviz Torres, Gerardo Carrillo y Aurora Guadalupe Torres Guevara
atribuidas a elementos de la Policia Preventiva Municipal (Foja 6). En

razon de lo relevante de su declaracion, a continuacion se transcribe

en forma integra su contenido:

AEI dZ?2a 10 de00d alas1800horas apcbemadamente
me encontraba en un local comercial de mi propiedad ubicado en la
calle de Moctezuma No.115 zona centrq de San Lus Potosi cuando
de pronto llego a mi local Aurora Torres Guevarg quien es empleada
de Berenice Torres Rdz y me informo que policias y supuestos
inspectores del ayuntamiento se estaban llevando mercancia del local
Y que solo estaban unos empleados de nombre Juan y Rogelig por lo
que acudi al local ubicado en la calle de Ahondiga No.43, cuando
llegué vi que tres policias de la Municipal llevaban mercancia como
pants de nifio o pantalones, como observé a varios policias y
personas sin uniforme cargando la mercancia les pregunté la razon,
como no me respondieron decidi agarrar la ropa que se llevaban y
que estaba afuera para introducirla al local comercial, fue cuando
varios policias me comenzaron a jalar la ropa que yo traia y entre
cuatro elementos me torcieron el brazo izquierdo y me jalaron de los
cabellos, posteriormente me llevaron al Edificio de Segurdad Publica
Municipal en donde me llevaron a un cuarto que se ubica por la parte
de la cochera ahi se encontraban ya mi hjjo Marco Antonio Galaviz,
mi cufiado Gerardo Carrillo y la empleada Aurora Torres, también
estaban como ocho policias seis de élos me tiraron al piso y me
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patearon en todo el cuerpo, me torcieron el brazo izquierdo y la
pierna derecha, también me golpearon con el pufio cerrado en la cara
Quiero aclarar que puedo reconocer a tres elementos por lo menos,
de los que me agredier o n . 0O

A esta gqueja se agregaron tres fotografias a color (Foja 4),
tomadas al recurrente y en el que se aprecian las siguientes lesiones:

AEscoriac/i -n regi -n escapul ar [ zquierd
AHemat oma regi -n supraescapul ar derech

3.- Queja presentada el 10 diez de diciembre de 2007 ante
este Organismo por: Aurora Guadalupe Torres Guevara, quien
denuncié presuntas violaciones a sus derechos humanos y los de
Gerardo Carrillo, Marco Antonio Galaviz Torres y Antonio Galaviz
Vazquez, atribuidas a elementos de la Policia Preventiva Municipal
(Fojas 6). En razon de lo relevante de su declaracion, a continuacion
se transcribe en forma integra su contenido:

AElI d?2a 10 de diciembre de 2007, a | a
encontraba en un puesto semi-fijo ubicado en la calle de Moctezuma
enfrente del numero #115 que es propiedad de mi prima Berenice
Torres y Gerardo Carrillo, cuando de pronto me di cuenta que policias
municipales se llevaban la mercancia de otro local propiedad también
de Berenice y Gerarda Por lo que acudi a ese local el cual se ubica
en la calle de Alhondiga No. 43 ahi le pedi a un policia que me
devolviera la mercancia que se llevaba la cual me entrego y meti al
local, como habia dejado sdo el puesto semi-fijo me retiré a
atenderlo, después de 10 minutos me aviso un empleado de nombre
Juan que el local de Alhondiga estaba solo por lo que regrese, sin
embargo antes de llegar por la espalda 4 policias municipales las
cuales eran mujeres, me jalaron de ambos brazos al mismo tiempo
dos policias hombres me impidieron seguir caminando,
posteriormente me llevaron al Edificio de Seguridad Pwblica municipal
a bordo de una camioneta patrulla y quiero aclarar que me aventaron
a la patrulla e hicieron que me golpeara en la cara. Por ultimo me
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trasladaron al Edificio de Seguridad para ponerme a disposicion del
Ministerio Publico junto con Gerardo Carrillo, Antonio Galaviz y Marco
Antonio Galaviz Quiero aclarar que puedo reconocer a varios policias
que me agredi eron a m? y a mis famil | a

A esta queja se agregaron cuatro fotografias a color (Fojas
7y 8), tomadas a la peticionaria y en las que se aprecian las siguientes

lesiones:
AFotografzas 1. y 2. I nflamaci -n regi -
Fotografia 3. Hematoma region branquial posterior del brazo derecho.
Fotografza 4. Escoriaci -n regi-n cubit

4.- Queja presentada el 10 diez de diciembre de 2007 ante
este Organismo por: Marco Antonio Galaviz Torres, quien denuncio
presuntas violaciones a sus derechos humanos y los de Gerardo
Carrillo, atribuidas a elementos de la Policia Preventiva Municipal

(Fojas 9). En razén de lo relevante de su declaracion, a continuacion
se transcribe en forma integra su contenido:

aE] d? a 10 de di ci embr e 00 deds 2007,
aproximadamente, me encontraba adentro de un local comercial de
mi propiedad que esta ubicado en la calle Alhondiga No. 68 en la
zona centro de esta ciudad de San Lus Potosi cuando de pronto llego
mi tia Berenice Torres, quien me informo que los inspectores del
Municipio se estaban llevando mercancia de su tienda, por lo que fui
a su local el cual esta en la calle Alhondiga No.43 cuando llegué me
di cuenta que mi tio Gerardo Carrillo estaba hablando con un
supuesto inspector del Municipio, también en el lugar estaban
aproximadamente 10 elementos de la Policia Municipal, cuatro de
ellos estaban jalando a un empleado de mi tio Gerardo el cual solo
sé que se llama Juan. Yo les pregunté a los policias la razon por la
cual lo jalaban y lo querian detener y sin mediar palabras tres policias
de esa misma corporacion me comenzaron a jalar de ambos brazos y
de la playera, como me dio miedo me quise zafar de los elementos
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fue cuando uno de ellos me puso su brazo en el cuello
queriéndome asfixiar y otro policia me torcio el brazo izquierdo por la

espalda y comenzaron a llevarme al edificio de Seguridad Publica
Municipal y al llegar a la calle de Moctezuma esquina con reforma me
tiraron al piso y un policia me golpeo con las esposas en la mejilla

izquierda mientras otros elementos me patearon en la cabeza, al
llegar al Edificio de Seguridad Publica Minicipal me tiraron y entre

aproximadamente 6 policias me patearon en la espalda y en la
cabezg también me sacaron mi celular marca Motorolg Rodker Z6,

posteriormente me pusieron a disposicion del Ministerio Publico por
ultrajes y resistencia.o

A esta queja se agregaron tres fotografias a color (Foja
10), tomadas al agraviado y en el que se aprecian las siguientes
lesiones:

A Fot ograZ BEseosacidh mejilla derecha.
FotografZza 3. Hematoma brazo derechoo

5.- Nota periodistica publicada el 11 de diciembre de 2007
en el diario de circulacion local San Luis Hoy , firmada por el reportero
Martin Rodriguez (Foja 11) en la que se dio a canocer la siguiente
informacion:

APol i s y vendedores arman rnApl eitazoo

A los establecidos les molesto la tolerancia de alcaldia hacia los

ambulantes.

Comerci antes establ ecidos de / a expl
enfrentaron a policias e inspectores por diferencias con vendedores

ambulantes. Los agentes detuvieron a cinco vendedores y

decomisaron mercancia que, a juicio de la Direccion de Comercio, se

expendia en forma irregular en la via publica. Los ahora detenidos i

identificados por la propietaria del local donde ocurrieron los hechos,

Berenice Torres Rodriguezi'son el menor Marco Antonio Galaviz

Torres, su padre Antonio Galaviz, Gerardo Carrillo, Aurora Torres
Guevara y HARogeli oo (no especi fic- ape
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Berenice Torres, Propietaria del local ubicado en Alhondiga 43,

explico que recientemente la direccion de Comercio prohibio a los
comerciantes establecidos sacar la mercancia, pero a la vez autorizo

a organizaciones sociales diez puestos ambulantes, hecho que

provoco el enojo de los establecidos. Ante la tolerancia otorgada a los

ambulantes, varios establecidos consideraron sacar su mercancia al

exterior, como élla lo hizo.

Afirmo que ayer saco mercanciaa venta porque i'dijo-ies ambul ant e
y establecidao y [ o0os irayrpausaiosa0es |1 eg:
boxers, 300 pantalones deportivos, 200 camisetas y 200 pantalones.

Aseguro que inspectores y policias se condujeron con violencia y ello

derivo en la requisa de la mercancia y en la detencion de las cinco

personas.

Explico hace una semana el Comerciante Gerardo Carrillo también

Sufrio la requisa de ropa en el exterior.

Luego de la detencion, la Policia Preventiva impidio el acceso de

visitadores de la Comision Estatal de Derechos Humanos que acudian

a revisar el caso.

Los agentes soloper mi t f er on el acceso al AChar
de la corporacion, Luis Gerardo Olvera Vazquezm

6.- Nota periodistica publicada el 11 de diciembre de 2007
en el diario de circulacién local La Jornada San Luis , firmada por el
reportero Luis Gerardo Villela (Foja 12) en la que se dio a conocer la
siguiente informacion:

Culpan al director de Comercio por robar mercancia de un

/ ocal o

Establecidos se enfrentan a golpes con agentes municipales

por supuesto decomiso.

Por cuestiones personales el director de Comercio José Hernandez
Jottar, mand - qgue nos robaran / a /
comerciantes establecidos de la explanada Ponciano Arriaga, quienes
se quejaron de golpes y abuso de poder por parte de policias
municipales que realizaron el decomiso.

Un grupo de comerciantes establecidos de la explanada Ponciano
Arriaga, a golpes repelieron la agresion que sufrieron por parte de los
policias municipales quienes a solicitud de inspectores de la Direccion
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de Comercio, retiraron productos que estaban en /las afueras de un

par de negocios de ropa.

Esto segtn Berenice Torres, /| ocatar i a
Herné&§ndez Jottar contra mio, qui en per
en el decomiso que inspectores de comercio ordenaron sobre
productos que lapri mer a ten?2a en [ a call e, rApor

Asimismo, revelo que los inspectores, que no se identificaron con la

principal afectada, esperaron a que se quedara sola para poder
retirar | o0os productos, Al os tomaron y
de cerca de 40 elementos municipales.

La quejosa agrego que esta serie de abusos se dan solamente con los

locatarios, pero en ningun momento retiran a los ambulantes que

mantienen invadida la explanada a quienes les permiten la estadia

solo por pertenecer a organizacb nes soci al es, Aya hab?
no [ ban a permitir a [/ os ambul antes, p
Al tiempo, Arturo Pérez, representante de los locatarios de la

explanada indico que los elementos llegaron a robarse la mercancia

que estaba por momentos en la calle, lo que no trato de impedirse

por los mismos locatarios establecidos, pero fueron repelidos a

golpes.

Esto derivo en lesiones de algunos locatarios tanto hombres como

mujeres, por lo que Arturo Pérez responsabilizo a la autoridad

municipal de los efectos de sus actos, ademas aseguro que se

interpondria una queja ante la Comision Estatal de Derechos

Humanos por la agresion y por el abuso de poder.

Finalmente, agrego que los [locatarios pagan [los impuestos

requeridos, ademas de todas las cuotas impuesas, por lo que no

permitiran este tjpo de abusos que derivo en el arresto de cuatro

personas, Gerardo Carrillo, Arturo Galaviz, Marco Antonio Galaviz y
Arturo Carrill o, adem§s de [/ esiones e
trataron como ani mal eso,

Ademas seagreg0 a esta nota fotografias a blanco y negro
(Foja 13), donde se aprecia al sefior Antonio Galaviz Vazquez con un
parche debajo del ojo derecho que le llega hasta la nariz.
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7.- Oficio DJ/026/2007 del 8 de enero recibido en este
Organismo el 9 nueve del mismo mes y afio, signado por el entonces
Director General de Seguridad Publica de San Luis Potosi, Sub
Inspector P.F.P. Luis Gerardo Olvera Vazquez, mediante el cual dio
respuesta a la solicitud de informe pormenorizado con relacion a los
hechos materia de la queja y anexd informacién complementaria
(Fojas 25 a 41), y de la documentacién que agrega resulto relevante la
siguiente:

A. Parte informativo No. 612/2007, del 10 diez de
diciembre de 2007 signado por los Oficiales de la Policia
Preventiva Municipal: Juan Joel Romero Flores , José
Domingo Lucio Garcia, Pablo Israel Pifion Vazquez
y Andrés Gonzalez Mascorro , (Fojas 28 y 29),
agentes quienes con relacion directa a los hechos
expresaron:

AMe permi to [ nformar a uSneedalasue s/ en
12:30 horas del dia de la fecha, el Suscrito y en mi cardcter de
Comandante del grupo de caminos de la Direccion General de
Seguridad Publica, al mando de (16 dieciséis elementos de dicha
Direccion, encontrandonos, en la calle de Alhondiga, frente al numero
175, zona centro, apoyando a Inspectores de plazas y mercados del
Municipio de San Luis Potosi, al mando del Lic. Raul Rios, Subjefe del
Departamento de Inspeccion, ya que se efectuaba un decomiso de
mercancia (ropa), de un puesto ubicado en la calle de Alhondiga
numero 175, zona Centro, de esta Ciudad, fuimos agredidos verbal y
fisicamente aproximadamente por veinte personas de los cuales
logramos asegurar a cuatro de ellos, los que refieren llamarse.
GERARDO CARRILLO, AURORA TORRES GUEVARMRCO GALAVIZ
TORRES, ANTONIO GALAVIZ VAZQUEZ. Ya que estos y junto con las
damas (SIC) personas intentaban evitar que el personal de
Inspeccion realizara decomisos, de (ropa), siendo agredidos a golpes,
utilizando los agresores diversos objetos para logmar su fin, tales
como: tubos; palos; piedras,; cinturones, logrando lesionar a varios
elementos a mi digno cargo, al C. Policia FERNANDO DAVID TRISTAN
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MORENO, al cual trataban de asfixiar entre dos personas,
presionandolo del cuello, uno de ellos quien dijo llamarse MARCO
GALAVIZ TORRES, percatandome que le gritaban matalo, matalo, y
este con sus manos lo apretaba del cuello, a dicho elemento no
logrando su objetivo, al proceder los C.C. Policias JOSE ADRIAN
MORALES TAPIA y JOSE DOMINGO LUCIO GARQjdjenes evitaron
que estrangularan al referido elemento, al momento que se logro
sujetarlo al agresor con el PR-24 (tolete). Percatandome también que

la presunta responsable quien dijo llamarse AURORA TORRES
GUEVARA, lesionaba con un tubo galvanizado de amximadamente
83.00 cm. de largo y 2.5 cm. de diametro, al elemento a mi digno
cargo de nombre ANDRES GONZALEZ MASCORRO, ya que o
lesionaba con ese, en la parte media de la espalda, quien a toda
costa pretendia quitarle a una persona que se aseguro, y quien difo
llamarse: MARCO GALAVIZ TORRES. Asi mismo se informa que dicha
persona, es decir, AURORA TORRES GUEVARA, también lesiono con
dicho objeto, al Oficial ANDRES HERNANDEZ GARCIA, quien se
encontraba asegurando a GERARDO CARRILLO, y quien en esos
momentos, se apodera de la radio frecuencia marca Motorota No.
681200-G-002-066, que momentos antes le fuera facilitada para el
cumplimiento de sus funciones. Cabe hacer mencion que al momento
de cubrir el aseguramiento de MARCO GALAVIZ TORRES, AL C. JUAN
JOEL FOMERO FLORES, resulto lesionado, este, al producirle diversas
lesiones, logrando desposeerlo de la chamarra que portaba. Como
también de la radio frecuencia portatil, color negro, marca Motorota
con numero de serie 681200G002078. Asi mismo se informa que el
presunto responsable ANTONIO GALAVIZ VAZQUEZ, también lesiono
a diversos elementos a mi digno cargo, con un palo de
aproximadamente 50.00 cm. de largo en color verde. Posteriormente
fueron trasladados los presuntos responsables a las instalaciones de
la Direccion General de Seguridad Publica, donde fueron certificados
por el DR. SERGIO ANTONIO PONCE PONCE, con cédula profesional
para efercer dicha profesional (SIC) numero 637442, MEDICO DE
GUARDI A de | a Direcci -n General de Seg

B. Certificado médico legal practicado a Antonio Galaviz
Vazquez a las 14:55 catorce horas con cincuenta y
cinco minutos del 10 diez de diciembre de 2008, por el

11
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Médico de Guardia de la Direccion General de Seguridad
Pdblica Municipal, Dr. SergioAntonio Ponce Ponce, (Foja
32), en el que consta lo siguiente:

Al NTERROGATORI O ME£DI CO: Lenguaj e
congruente y coherente, Niega haber ingerido alcohol ni otro tipo

de substancias. Refiere ser paciente asmaltico controlado con
SULBUTAMOL SRAY.

EXPLORACION FISICA: Presenta hematoma en cuero cabelludo
por contusion reclente en region parietal izquieraa, herida contusa
en region malar derecha de 1.5 cms. De longitud, por contusion
reciente que afecta hasta el plano muscular se cohibe hemorraga
mediante hemostasia compresiva y se coloca aposito de gasa y
cinta micropore. Inflamacion y equimosis por contusion reciente
en region malar izquieraa y en region inter ciliar, enrojecimiento
de la piel y equimosis por contusion recientes en region pectoral
izquierda y en cara externa de hombro izquierdo y en cara externa
de tercio medio de brazo izquierdo, equimosis por contusion
reciente en region clavicular media derecha y en cara anterior de
biceps derecho, equimosis por contusion recientes en ambas
regiones escapulares superiores y en region escapular interior
derecha. Escoriacion dermo epidérmica por friccion e inflamacion
en codo izquierdo. Equimosis por contusion reciente en cara
posterior de tercio medio de brazo izquierdo escoriacion
dermoepidérmica superficial reciente en cara anterior de rodilla
izquierda. En este momento refiere dificultad respiratoria
moderada con datos de bronco espasmo a la auscultacion de
t -rax. CONCLUS!I ONES. ESTADO SOBR/ O. 0

C. Certificado médico legal practicado a Marco Gala viz
Torres a las 14:48 catorce horas con cuarenta y ocho
minutos del 10 diez de diciembre de 2008, por el Médico
de Guardia de la Direccion General de Seguridad Publica
Municipal, Dr. Sergio Antonio Ponce Ponce, (Foja 33), en
el que consta lo siguiente:
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Al NTERROGATOR/I! O MEDI CO: Lenguaj e
congruente y coherente, EN LA ACTUALIDAD SANO Y
ASINTOMATICO. Niega haber ingerido alcohol ni otro tipo de
substancias.

EXPLORACION FISICA: Presenta equimosis por contusion reciente
en region zigomatico malar y mejilla izquierda, asi mismo
inflamacion y equimosis palpebral inferior de ese lado, presenta
inflamacion y escoriaciones dermoepidermicas recientes en region
zigomatica derecha, mejilla y menton de ese lado tambiéen
recientes con inflamacion de [los tejidos subyacentes.
CONCLUSIONES: ESTADO SOBRIO. Fecha de nacimiento 15 de
marzo de 1990. o0

D. Certificado médico legal practicado a Gerardo Carrillo
a las 14:28 catorce horas con veintiocho minutos del 10
diez de diciembre de 2008, por el Médico de Guardia de
la Direccion General de Seguridad Publica Municipal, Dr.
Sergio Antonio Ponce Ponce, (Foja 34), en el que consta
lo siguiente:
Al NTERROGATOR/I! O MEDI CO: Lenguaj e
congruente y  coherente, REFIERE SER SANO Y EN LA
ACTUALIDAD ASINTOMATICO. Niega haber ingerido alcohol ni
otro tipo de substancias. Refiere ser
EXPLORACION FISICA: Presenta manchas hipercronicas en la piel
de una s tres semanas de evolucion probablemente de origen
hipersensibildad o auto inmunidad. Refiere estar tomando
medicamento para el padecimiento cutaneo que presenta no
recuerda el nombre, No presenta lesiones visibles externas o
huellas de violencia fisica. CONCLUSIONES: ESTADO SOBRIO.

E. Certificado médico legal practicado a AURORA TORRES
a las 14:36 catorce horas con treinta y seis minutos del
10 diez de diciembre de 2008, por el Médico de Guardia
de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal,
Dr. Sergio Antonio Ponce Ponce, (Foja 35), en el que
consta lo siguiente:

13
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Al NTERROGATORI! O erigdgap ! ©@ién artidulado,
congruente y coherente, EN LA ACTUALIDAD ASINTOMATICO.
Niega haber ingerido alcohol ni otro tipo de substancias. Refiere
ser paciente diabética controlada con Glibenclamida y Metformida
500 mg.

EXPLORACION FISICA: Presenta manchasequimoticas por
contusion recientes en cara interna de brazo izquierdo y tercio
proximal de antebrazo del mismo lado, manchas equimoticas
diversas por contusion y recientes en cara interna de brazo
derecho y enrojecimiento de la piel por friccion en cara anterior de
tercio proximal y medio derecho, enrojecimiento de la piel en
region lumbar izquierda por contusion. Resto sin lesiones fisicas
aparentes. CONCLUSI! ONES: ESTADO SOBRI/

8.- Oficio sin numero, recibido en este Organismo el 9
nueve de enero de 2008, signado por el Director de Comercio
Municipal del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, José Hernandez
Jottar, mediante el cual dio respuesta a la solicitud de informe
pormenorizado con relacién a los hechos materia de la queja y anexo
informacion complementaria (Fojas 42 a 47). Narracion del informe
gue por su relevancia se transcribe a continuacion:

AEn cuanto al primero de [ o0os puntos Sso
19 de diciembre, me permito informarle que efectivamente personal
adscrito al Departamento de inspeccion General Municipal efectuaron
el aseguramiento de diversas mercancias que se encontraban
obstaculizando la via publica y que presumiblemente pertenecian al
locatario del espacio comerciales ubicado en el numero 45 de la calle
Alhondiga, dichos articulos se encontraban amparados por la boleta
de infraccion numero 11455, de fecha 10 de diciembre de esa misma
anualidad. Sin embargo es conveniente destacar que las mercarncias
motivo de dicha diligencia ya le fueron entregadas a dicho
comerciante.

La diligencia narrada en el parrafo que antecede, fue legalmente
instaurada en virtud de encontrarse algunos comerciantes de la calle
Alhondiga invadiendo una extensa parte de la via publica, entre los
cuales se encontraba el del espacio comereal numero 45 de la calle
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Alhondiga, situacion que se encuentra totalmente prohibida por /la
reglamentacion municipal, en concreto por el Reglamento para el
Ejercicio de las Actividades Comerciales, Industriales y de Prestacion
de Servicios de San Lus Potosi, en sus articulos 58 y 59, situacion
que origino que se presentaran al lugar de los hechos los C.C.
Inspectores Municipales Cosme Alejandro Flores Olivares, Carlos
Flores Cruz, Fabian Aguilar Martinez y por el SubJefe del
Departamento de Inspeccion General Lic. Raul Rios Gonzalez, los
cuales al momento levantaron la visita de inspeccion correspondiente,
la cual esta identificada bajo el numero 618/2007, de fecha 10 de
diciembre del afio 2007 y recogieron la mercancia que invadia la via
publica.

En cuanto a la intervencion de los agentes policiacos en esa fecha me
permito informar que esta acontecio al margen de la diligencia
substanciada por el personal adscrito al Departamento de Inspeccion
General, esto es asi en virtud de que con anterioridad se habia
llevado a cabo verificaciones en la zona, comisiones en las cuales los
locatarios de la zona oponian actitudes agresivas para con [os
servidores publicos municipales, para lo cual con fecha 10 de
Diciembre se solicito a la Direccion Geneal de Seguridad Publica
Municipal, el apoyo de algunos elementos de policia a fin de que
resquardaran la integridad fisica de los verificadores municipales, de
esta forma y provistos de seguridad publica los inspectores
municipales acudieron a diligencia de mérito, sin embargo al culminar
dicha diligencia y al retirarse los inspectores, algunas de las personas
que supuestamente son familiares y que encuentran Sus
establecimientos en la misma calle de Alhondiga provocaron e
insultaron a los agentes de segundad, los cuales repelieron las
agresiones de las cuales fueron sujetos, sin que en ningun momento
existiera participacion alguna de los inspectores municipales adscritos

S i

on

al Departamento de | nspecci -n General

9.- Oficio numero 2915/2008, recibido en este Organismo

el 29 veintinueve de febrero de 2008, signado por el Agente del

Ministerio Publico del Fuero Comun Investigador Mesa Trece, Lic. Juan
Manuel Ibarra Fajardo, mediante el cual remiti6 copias certificadas,

foliadas y legibles de la Averiguacion Previa numero 2743/X11/2207,
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(Fojas de 52 a 117), de cuyas constanciasresultaron relevantes para la
integracion del expediente de queja las siguientes:
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A.Denuncia de hechos presentada p

Direccion General de Sguridad Publica Municipal: Pablo
Israel Pifibn Vazquez, realizada a las 17:30 diecisiete
horas con treinta minutos del 10 diez de diciembre de
2007, (Foja 65 y 65 vuelta del presente expediente), de
cuya narracion resulta relevante lo siguiente:

0 Qu e @&vo dermmai comparecencia ante esta Representacion
Social es para ratificar en todas y cada una de sus partes el parte

I nformativo n¥mer o 61272007 del

como se hizo mencion en el parte informativo de referencia el dia
de la fecha siendo aproximadamente las 12:25 doce horas con
veinticinco minutos al encontrarnos en el Operativo de
Reordenamiento que se llevo a cabo en la calle de Alhondiga en la
Zona Centro; por lo que al estar llevando a cabo el mismo los
comerciantes inconformes entre ellos mi ahora acusada
comenzaron a agredirnos fisica y verbalmente, logrando
morderme en la espalda quien ahora se responde al nombre de

AURORA TORRES GUEVARA; ya que la misma estaba siendo

trasladada por mis compafieras de la corporacion, cuando
repentinamente se me avalanzo sobre la espalda y me dio una
mordida a la altura de la paleta derecho, por lo que solicito se gire
oficio al Médico Legista para que certifigue la lesion que
present oéo

B. Denuncias de hechos presentadas por los agentesii C 0
la Direccion General de Seguridad Publica Municipal:
José Domingo Lucio Garcia y Andrés Gonzalez
Mascorro realizadas respectivamente a las 17:50
diecisiete horas con cincuenta minutos y 18:10 dieciocho
horas con diez minutos, del 10 diez de diciembre de
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2007, (Fojas 68 y 68 vuelta del presente expediente), en
la que ambos se limitaron Gnicamente a ratificar en
todas y cada una de sus partes el parte informativo
namero 612/2007 del dia de la fecha.

C.Denuncia de hechos presdaemat ada p
Direccion General de Seguridad Publica Municipal:
Fernando David Tristan Moreno, realizada a las
18:20 dieciocho horas con veinte minutos del 10 diez de
diciembre de 2007, (Foja 71y 71 vuelta del presente
expediente), de cuya narracion resulta relevante lo
siguiente:

oéQue el d?a de hoy siendo aproxi mac
encontrandome en Sservicio de vigilancia sobre la calle de
Alhondiga en un operativo que se implemento el dia de hoy por
parte de la Direccion de Seguridad publica Munici®l, el cual se
baso en andar retirando directamente a los locatarios de unos
locales que se localizan sobre la calle de Alhondiga los cuales
estaban obstruyendo el paso a los peatones con sus cosas que
venden, y al empezar a retirar la mercancia los comeraantes nos
empezaron a agredir verbal y fisicamente, y fue cuando el menor
de edad de nombre MARCO GALAVIZ TORRES, me sujetd del
cuello y me empezo a estrangular con sus manos por lo que
forcejeamos un rato  y en eso llego su padre de nombre
ANTONIO GALAVIZVAZQUEZ yme_empezd a_agredir por /a
espalda y dandome también en el estomago con un tubo de
fierro de aproximadamente unos 70 centimetros y el menor sequia
sujetandome del cuello y en eso llego un compariero de nombre
JOSE DOMINGO LUCIO GARCIA, quitandoma menor de encima
ya que yo como me tenia bien sujetado del cuello ya no podia ni
respirar, y en eso mis demas comparieros trataron de someter al
papa para que ya no me siguiera golpeando y de ahi ya lo
trasladaron a la base y posteriormente a estas oficinas, quiero
hacer mencion que yo fui atendido por parte del médico de
barandilla adscrito a la Direccion de Seguridad Publica Municipal,
yva que en el traslado a esta depender
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D.Denuncia de hechos presdemat ada p
Direccion General de Seguridad Publica Municipal:Juan
Joel Romero Flores, realizada a las 18:50 dieciocho
horas con cincuenta minutos del 10 diez de diciembre de
2007, (Foja 73 vuelta a 75 del presente expediente), de
cuya narracién resulta relevante lo siguiente:

oeQue el d?2a de hoy siendo aprox/i mac
empezamos un operativo que se implemento el dia de hoy por
parte de la Direccion de Seguridad Publica Municipal, el cual se
baso en andar retirando directamente a los locatarios de unos
locales que se localizan sobre la calle de Alhondiga los cuales
estaban obstruyendo el paso a los peatones con sus cosas que
venden, y aproximadamente las 12:45 horas del dia hoy, y al
empezar a retirar la mercancia los comerciantes nos empezarona
agredir verbalmente y fisicamente y al tratar de cubrir la (SIC) e/
aseguramiento del menor de edad de nombre MARCO GALAVIZ
TORRES, y trasladando a la unidad que se localizaba sobre la
Avenida Reforma al estar aproximadamente a la altura de la
negociacian denominada LOS CHINOS, llego el padre del menor
de nombre ANTONIO GALAVIZ VAZQUEZ, al tratar de impedir que
nos llevaramos al menor, en ese momento al estar forcejeando el
menor me aranca (SIC) de la fornitura que traia puesta sobre la
cintura, una radio frecuencia marca Motorola, con numero de
resguardo 681200G002978, el cual tiene wun valor de
aproximadamente $5,000.00 (CINCO MIL PESOS 00/100 M.N.), la
cual es propiedad del H. Ayuntamiento de esta Capital, propiedad
que mas adelante se acreditara, y dicho menor se lo da a una
mujer de complexion delgada, tez blanca, de aproximadamente
1.50 metros de estatura, de la cual desconozco sus generales y
entre la rina se pilerde llevandose la radio frecuencia y no
logrando su aseguramiento, en ese momento las demas personas
que particijparon en la triftulca me arrancaron mi chamarra
haciéendomela pedazos por lo que se quedo en el lugar de los
hechos, [ é] As?2 mismo quiero agregar
trifulca al C. Policia de nombre ANDRES HERNANDEZ GARCIA,
también le es sustraida una radio frecuencia que portaba con
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numero de patrimonio 681200G0002066, lo anterior apoyado por
cinco fotografias en las cuales se muestra como responsable a C.
AURORA TORRES GUEVARA, toda vez que se aprecia en las
fotografias que se anexan al presente expediente el momento en

el que la sustrae de la fornitura que trae el elemento que se
encontraba sujetado por el cuello por otro de los agresores y con

si 6n

esta misma frecuenci a I ntenta gol pear

Direccion General de Seguridad Publica Municipal:
Andrés Hernandez Garcia , realizada a las 19:20
diecinueve horas con veinte minutos del 10 diez de
diciembre de 2007, (Foja 75 vuelta a 77 del presente
expediente), de cuya narracion resulta relevante lo
siguiente:

népor | o que el d?a de [/ a fecha
horas, me encontraba comisionado en un servicio de vigilancia
sobre la calle de Alhondiga en un operativo que se implemento el
dia de hoy por parte de la Direccion de Seguridad publica
Municipal el cual se baso en retirar directamente a los locatarios
que se localizan sobre la calle de Alhondiga los cuales estaban
obstruyendo el paso a los peatones con sus puestos, y al empezar
a retirar la mercancia los comerciantes nos empezaron a agredir
verbal y fisicamente, y fue cuando quien ahora sé responde al
nombre de AURORA TORRES GUEVARA al momento en que yo me
encontraba sometiendo a GERARDO CARRILLO esta seriora
empezo a pegar con Su mano derecha cacheteandome,
di ci ®ndome.:. ASULLTALO, | NBEC/ Lo
ocasiones y en eso senti que me sujetaron por el cuello,
aprovechando AURORA TORRES al momento para quitarme la
frecuencia marca MOTOROLA, con numero de resguardo 681200
G-00-066, la cual es propiedad del Ayuntamiento de San Luis
Potosi y se encuentra bajo resguardo del COMANDANTE MANUEL
HERNANDEZ, misma que traia en la cintura del lado derecho; la
cual me fue prestada en ese momento para el operativo por el
comandante, y una vez que ésta persona me quito el radio de
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frecuencia comenzo a pegarme con €ella en la cabeza diciéendome:
AMUERTOS DE HAMBREO, asi mi smo quiero
sé que hizo esta persona con la frecuencia ya que yo le decia que

me regresara la frecuencia y esta persona no me la queria

entregar ya que seguia pegandome y jaloneandome para que

soltara a GERARDO; por lo que hubo un momento en que yo

comencé a caminar con GERARDO para detenerlo y ya no vi a

AURORA, por lo que desconozco que hag hecho con la
frecuenci aéo

F. Declaracion ministerial rendida por: Antonio Galaviz
Vazquez , realizada a las 10:00 diez horas del 11 once
de diciembre de 2007, (Foja 85 a 86 vuelta del presente
expediente), de cuya narracion resulta relevante lo
siguiente:

AnéeQue todo | o que dicen | o0os el ementos
cosas sucedieron de la siguiente manera, el dia de ayer 10 de
Diciembre del afio en curso y serian como las 12.:00 de medjo dia yo
estaba en un local de VENTA DE ROPA ubicado en callealAlhondiga
numero 43, y ese local es propiedad de mi cufiado el SR. GERARDO
CARRILLO, y yo habia llegado a ese local para tratar un asunto
personal, cuando en ese momento llegaron varios sujetos, algunos
uniformados de Policias otros no, y al llegar al local, llegaron sin
preguntar nada unicamente empezaron a agarrar la ropa que estaba
en venta, y yo les preguntaba que que era lo que pasaba, que por
que se llevaban la ropa, ninguno de ellos me dio ninguna explicacion,
por el contrario seguian agarrando la mercancia, entre policias y
civiles y al ver que no decian nada, yo tomé varia de mi mercancia ya
que soy soclo de mi cufiado GERARDO, y cuando yo tome varia de mi
mercancia, los Policias empezaron a jalarmela para quitarmela, y yo
no soltaba la mercancia, pero lograron quitarmela y con la poca que
me quedo en /las manos, me empezaron a jalar de las manos de los
cabellos, para lograr quitarmela, y ya la solte y ellos me sostuvieron y
me empezaron a golpear, entre cuatro policias aproximadamente, y
me torclieron el brazo derecho y me llevaron del cabello y me llevaron
caminando entre 4 policias al charco verde, y ya estando ahi en un
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cubiculo o separo, y enseguida vi que llevaban a MARCO
ANTONIO GALAVIS TORRES, quien es mi hijo, y al entrar ahi
lo empezaro n a golpear y estaban forcejeando con el, ya que

le querian quitar un celular y lograron quitarselo, y en ese
momento ahi habia como 8 policias, y yo al ver que estaban
golpeando a mi hijo le dije a un Policia, que al parecer era e/
que daba ordenes, y le  dije que por que lo estaban golpeando
que el era menor de edad ya que tiene 17 afios de edad, y
esto al parecer lo enfurecio y se avalanzo sobre mi tirandome

al piso y entre €l y como 8 policias mas, me empezaron a
golpear y me tiraron al piso y ahi me emp ezaron a patear
después me tenian en el suelo sujetado y uno de ellos me
doblo la pierna derecha y el que los comandaba me doblo la
mano derecha hacia atras torciendomela con su pie
recargandolo en mi espalda, poniéndome boca abajo, y
gjerciendo una gran p  resion en €l torax, y yo le decia que me
estaba ahogando que no podia respirar y €l me contestaba,
que le valia madre, que si me moria a €l no le importaba, y yo

le djje que parecia ASMA, que es una enfermedad
respiratoria, y me volvio a decir que le valia madrem, (SIC)
que a el no le importaba si me moria en ese momento,
ademas me dijo que me iba a cargar la chingada, que me iba

a fracturar el brazo y me lo hacia hacia arriba, no conforme

con eso coloco su rodilla sobre mi espalda ejerciendo otra
vez presi on y me empezo a golpear en la cara, en la cabeza
causandome una herida en el pomulo derecho, no conforme
con eso, metio la mano a mi bolsa y traia un CELULAR MARCA
NOKIA de color plateado con caratula negra y el cual tenia el
numero 1423537, y me empezo a buscar en las bolsas y traia
un fajo de billetes que suman la cantidad de $20,000.00
VEINTE MIL PESOS, que tenia destinado para pagar renta de
otro local que tengo en la calle de Moctezuma numero 115 de

la Zona Centro, y ya que me robo todo me solto y yo me
incorporé y me empezo a insultar verbalmente, diciéndome

que me iba a llevar mi pinche madre y que de ahi no iba a
sallr, ya que él era la autoridad y que iba a hacer lo que le
viniera en gana, y yo le dije que lo iba a denunciary a €l no le
importo y me djjo que lo viera bien para que no se me
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olvidara su cara porque a el no le podian hacer nada, y eso es
todo |/ o que pas- éo

G. Declaraciéon ministerial rendida por. AURORA DE
GUADALUPE TORRES GUEVARA, realizada a las
10:50 diez horas con cincuenta minutos del 11 once de
diciembre de 2007, (Foja 87 a 89 del presente
expediente), de cuya narracion resulta relevante lo
siguiente:

neeE/’ d?2a de ayer aproxi madament e
encontraba frente al local ubicado en la calle de Moctyezuna (SIC)
numero 115 de la Zona Centro y ahi mi familia y yo tenemos un
puesto semifijo en el que vendemos ropa y boneteria, y en ese
momento veo un monton de gente en el local de mi prima BERENICE
TORRES, por lo que me dirigi hacia ahi a ver que pasaba y &llegar
veo que unos oficiales que vestian pantalon azul marino y camisa
blanca y portaban casco, estaban agarrando por montones de
mercancia consistente de pants y pantalon de nifio de vestir y
entonces les pregunté que pasaba y les quite la mercancia y dlos me
empezaron a insultar gritandome pinche vieja que no me metiera y
Yo empecé a ayudar a meter la mercancia y esos oficiales me
empujaban y atras de ellos estaban inspectores de comercio
vidograbando lo que sucedia y luego de que terminamos de meter las
cosas se empezaron a hacer de golpes y no supe quienes en ese
momento y me regresé al puesto semifino (SIC) porque lo habia
dejado solo y estando ahi en el puesto veo que pasan con el nifio de
nombre MARCO ANTONIO GALAVIZ TORRES quien es mi sobrino
quien tiene 17 arfios de edad, y lo llevaban agarrado entre tres
oficiales, y les pedi a los oficiales que lo soltaran que la lo ibamos a
tranquilizar y los oficiales no aceptaron, y yo les pedi esto porque lo
llevaban agarrado por el cuello e incluso mi sobrino iba en vilo no
alcanzaba a poner los pies en el piso, por lo que le avisé a mi prima
de nombre ALMA TORRES quien es la mama del muchacho, le djje
que se estaban llevando a MARCO, pero yo en ningun momento lo
segui y yo me quedé ahi en el puesto y habia gerte que les queria
quitar a mi sobrino a los policias por lo que todos se fueron hacia la
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de Reforma y yo me quedé en el puesto, después yo me regreso al
lugar donde empezo todo y faltando unos quince metros para llegar
al lugar me agarraron por la espalda cuatro oficiales mujeres de las
cuales una responde al nombre de L ORENA MARQUEZ y otra de ellas
la puedo reconocer plenamente y sin temor a equivocarme Si la
vuelvo a ver y se me atraviesan dos oficiales empujandome porque la
gente les decia que me soltaran que yo no tenia nada que ver, y se
interpuso mi hermana, mi hjjo de doce afios y yo les pedia que me
soltara, que yo caminaba sola, pero unos oficiales hombres de los
que me llevaban porque para esto ya eran como diez oficiales entre
hombres y mujeres y me golpeaban y me jalaban el pelo, e incluso
traigo moretones en la espalda, brazos en la espalda traigo hinchado
Y me pegaron en la cara y la cabeza me duele, y cuando me iban a
subir a la camioneta les djje que me ayudaran a subir porque no
puedo hincarme y la oficial de nombre LORENA MARQUEZ me dijo
Asvbete hija de tu perra madreo y ent
subieron aventandome a la camioneta patrulla y al caer en la caja de
la camioneta ya estaban arriba de ella otros oficiales y yo traté de
levantarme y uno de ellos levanto su bota y me pego en el ojo
izquierdo el cual me duele en este momento, y /las oficiales me decian
que me hincara en la camioneta y como tengo las rodillas lastimadas
no puedo hacerlo, por lo que me volvieron a golpear hasta que un
oficial djjo que ya me dejaran y cuando llegamos al edificio de
seguridad municipal vi que estaban pateando entre seis o siete
elementos entre ellos un comandante a MARCO Y A SU PAPA de
nombre ANTONIO GALAVIZ, y le djje al comandante quien é decia a
ANTONIO quera un pinche maricon que lo dejara, porque ANTONIO
estaba esposado y tirado bocabajo cuando lo estaban pateando y
este comandante quien | e pateo | a cara
hija de tu pinche madreo, eemesoyoben |
después salio el médico y le puso un parche a ANTONIO en su cara
abajo del ojo derecho, y yo le pedia a este Doctor que por favor me
hiciera un destrixis porque me sentia muy mal ya que soy diabética y
no me hizo caso hasta como a las cinco de la arde y en realidad no
me checaron el azucar, solo me certificaron los golpes que traigo, y
cuando nos trasladaron para estas oficinas en un vehiculo cerrado
nos aventaron primero a ANTONIO, luego a mi encima de él y luego

a GERARDO encima de mi y por ultine a MARCO encima de todos
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nosotros y nos venian pateando y a MARCO /lo patearon diciéndole
que bajara un brazo que no podia bajar y uno de los oficiales al cual
puedo reconocer si lo veo me decia que me calara el hocico que me
fuera a la verga porque yo le decia que no tenia derecho a tratarnos
asil, y me decia también que chingara a mi madre, y quiero mencionar
que es mentira que yo haya sacado una frecuencia a un oficial, y
niego también haberle pegado y yo no traia fierros, piedras ni nada, y
dicen que yo fui porque yo soy la que esta aqui en este momento
pero en ese lugar se encontraban por lo menos cuarenta gentes entre
elementos de la policia, inspectores aparte de los locatarios
establecidos y no me di cuenta quien le saco esa frecuencia que
menciona, por lo que exijo se me permita ver ese video y fotografias
en las que dicen que yo aparezco golpeando a los agentes ya que eso
es mentira, y les exjjo que muestren la fotografia de como me
detuvieron a mi, de como violaron mis derechos y garantias
apoyandose en su uniforme y su dizque autoridad, por lo que los
hago responsables totalmente de lo que me pueda suceder por mi
estado de salud actual, ya que yo desde el principio les djje a los
oficiales que yo cooperaba porque me encuentro enferma y no me
hicieron caso, por el contrario como ya dijje fui agredida fisicamente y
golpeada por alguno de los elementos de policia; asi mismo quiero
agregar que cuando ya me iba a llevar los elementos de policia mi
hijo de nombre DIEGO MARCOS TORRES quien tiene docalios de
edad les pedia por favor a los policias que me soltaran y lo
empujaron y se golped en un macetero o jardinero de los que se
encuentran ahi; también se me perdio mi celular porque un oficial
que no se quien es se me dio un manotazo y se me cayo el celular el
cual es marca LG de color gris digital que tiene un costo aproximado
de $2, 000.000; y quiero manifestar que no habia necesidad de que
nos tratarn (SIC) con tanta violencia ya que les djje que queriamos
cooperar, y también niego que yo haya tratado de impedir que se
llevara a GERARDO ya que yo lo vi hasta que llequé al Charco Verde,
no vi cuando |/ o detuvieronéo

H. Declaracion  ministerial rendida por: GERARDO

CARRILLO, realizada a las 11:45 once horas con
cuarenta y cinco minutos del 11 once de diciembre de
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2007, (Fojas 89 a 91 vuelta del presente expediente), de
cuya narracion resulta relevante lo siguiente:

AneQue niego todo | o que dec/l aran

disposicion ya que lo que paso fue siendo alrededor de la 13.00 horas
del dia 10 de Diciembre del presente arfio me encontraba en mi
domicilio realizando algunas tareas y por la ventana de la parte alta

de mi casa me doy cuenta que estaba parado sobre la calle de
Escobedo una camioneta que utiliza la Direccion de Comerciodel
Municipio en la cual se encontraban cargando mercancia que me
parecio de reconocer de mi propiedad, bajo a toda carrera y me

dirigo (SIC) hacia mi local a toda prisa y el que se ubica en la calle

de Alhondiga numero 43 a un costado de mi domicifio y me percato a

lo lejos que se encuentra un grupo de no menos de cincuenta policias
Municipales, otro grupo muy numeroso de peatones y delante de

todos otro grupo de aproximadamente djez personas que se
encontraban sutrayendo mercancia de mi propiedad, quiero hacer
mencion que la mercancia se encontraba sobre la calle dado que
trabajamos sobre la via publica que es una practica comun en ese
lugar, llego y pregunto a uno de los empleados que que esta

sucediendo y me sefiala a una persona que esta levantando nota
sobre el decomiso y me dice que ese grupo de personas, que ahora
sé son inspectores del Municipio junto con la Policia Municipal
llegaron y sin haber didlogo ni identificacion de ninguno de ellos hacia

mi empleado de nombre JUAN se dieron a la tarea de rabarse la

mercancia y a él lo sujetaron fuertemente de los brazos sin que

pudiera defenderse sabiendo eso me dirijjo directamente al inspector
que esta tomando nota y le pregunto que por qué esta realizando esa

accion que a todas luces es un robo y que al mismo tiempo esta

involucrando a la policia Municipal esta persona me escucha y no me
contsta absolutamente nada, vuelvo a hacerle mencion que necesito
que me entreque un inventario detallado de la mercancia que

arteramente se esta llevando, me contesta sumamente nervioso que

si que esta haciendo la relacion y le pregunto que por que esta

haciendo la relacion si ya se robaron la mercancia sin haber tomado
en cuenta nadien, (SIC) quiero decir que no es la primera vez que

realizan este tipo de actos contra mi persona ya que en dos
ocasiones anteriores habian actuado de la misma forma,
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posteriormente estaba yo esperando yo la relacion de mercancia en

plan pacifico y sin haber ningun motivo veo a mi alrededor que un

grupo de cuatro a seis policias se querian llevar a la fuerza a mi

empleado JUAN, asi como a otros vecinos que también negocios

sobre la misma calle de nombre ANTONIO GALAVIZ, al menor de

edad MARCO GALAVIZ y a otra personas que no reconoci en su

momento traté de calmar la situacion y me dirigi al policia que

parecia ser el Jefe de Grupo ya que yo me encuentro en recuperacion

de una enfermedad y me siento muy debil todavia ademas que no

tenia caso agredir puesto que ya habia llegado a un entendimiento

con los sefiores inspectores y yo sabia que mi mercancia me la

entregarian mediante el pago de una multa, el jefe policiaco me djjo
crudamente nNQUE QUI EN CHI NGAOS ERES TL
DARTE UNA EXPLI CACI N A T/ ME VALE MAD
que le contesté que yo era el responsable en ese momento del local

comercial y de la mercancia que ellos me estaban robando dicho esto

di o orden a sus el ementos diciendo il
PUTOS MONTONEROS Y REVOLTOSOSoO y yo [ e
que no habia problema que nosotros ya estabamos coperando con las

Autoridades y que no habia necesidad de que estallara la violencia y

menos llevarse a gente inocente haciendo caso omiso y jalando a

dichas personas de los cabellos torciéndoles brazos, dandoles patadas

y puntapiés en la espalda y piernas, en el estomago y estando en el

suelo los golpearon contra el piso, yo seguia desesperadamente

tratando de calmar la situacion y seguian llegando elementos

policiacos vestidos de forma tal que trataran con personas de suma

peligrosidad, llevaban toletes, protecciones en los brazos y las

piernas, gases que actuando sobre los ojos dejando a la persona

clega y tratandonos de una forma brutal y salvaje, al no haber forma

de dialogar me dirigi con el jefe de inspectores municipales y el

enojado me conte st - AQUE A LA FAMI LI A TORRI
CHI NGARL OS PORQUE ESA ES LA ORDENo ya
dirigi a tratar de quitarles seis policias que estaban golpeando a

MARCO GALAVIZ que es el menor de edad, de pronto senti atrds de

mi que llego alguien y me sujeto fuertemente del brazo izquierdo y

me lo torcio hacia arriba yo me quedeé sorprendido y le sefialé que yo

no buscaba pleito que estaba tratando de calmar la situacion que yo

era el encargado del negocio y que yo queria dialogar con ellos me
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contes t - ANI  MADRE ERS UN P/ NCHE PUTO
QUE MERECES ES QUSECatBo Iavbhtbridrime asoto
contra el parabrisa de un carro que se encontraba
momentaneamente parado ya que la policia se encontraba
agrediendo a otro grupo de personas y obstaculizaban el paso
estabamos sobre la calle Reforma esquina con Moctezuma, siguio
agrediendome y me djjo que me iba a llevar la chingada y en ese
momento por el otro lado senti un empujon fuerte y al mismo tiempo
me sujetaban y retorcian el otro brazo igualmente le dije al otro
policia que yo no estaba buscando pleito que yo estaba tratando de
calmar la situacion a lo cual hizo caso omiso a mi peticion entre los
dos policias me llevaron a empujones patadas, estirones de cabello y
muchos insultos, le djje a uno de los policias que yo podia caminar
por mi propio ple que no era necesario ese trato y que yo hiba a
cooperar y ademas les hice mencion que tuvierancuidado ya que en
ese momento yo me encontraba en recuperacion de una enfermedad
y al mismo tiempo traia yo en mi poder dinero que no me pertenecia
que hiba yo a pagar a personas que les debo mercancia se rieron de
mi y mas siguieron hostigandome, ya estando en la Barandilla
Municipal me enceraron  (SIC) en un cubiculo donde estaba
alrededor de quince  elementos policiacos Municipales entre
hombres y mujeres y ademds se encontraban el sefior
ANTONIO GALAVIZ y su hijjo MARCO GALAVIZ oi que todos

los elementos policiacos los insultaban y lo pateaban sin
ninguna consideracion les grité que los dejaran en paz que
tenian derechos y que habia que respetar a sus personas,

ellos siguieron realizando su tarea de golpes y vejaciones al

menor de edad MARCO /lo obligaron mediante patadas en las
pantorrillas a que se incara con la cara frente a la pared y le

exigian que les entregara un celular y el les contestaba que

lo iba a hacer siempre y cuando lo inventariaran a lo cual

ellos se negaron y mediante golpes lo despojaron de su
aparato en ese momento se presenta en el lugar una persona

que no identifico en ese momento Y que parecia tener voz de
mando sin haber nada de por medio se avalanza sobre el
sefior ANTONIO GALAVIZ y de forma por demds brutal y
salvaje carente de toda consideracion humana golpea en

forma cruel e inhumana a dicha persona, se avalanzan
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lgualmente otro grupo de diez elementos policiacos y
secundan la accion de su jefe otro grupo golpea al menor de
edad y yo impotente les dijo que el sefior GALAVIZ es una
persona enferma que no tienen porque golpearlo ya que
pueden agravar su estado d e salud dicha persona padece de
asma a mi me arrinconan y me azotan contra la pared dos
elementos me sujetan de las piernas y los brazos y me
amenazan que Si Sigo chingando me van a dar una
calentadita igual veo que al sefior GALAVIZ y a su hijo aun

que se encuentran esposados por la espalda son
salvajemente pateados en el cuerpo las piernas su cabeza es
azotada contra el piso repetidas ocasiones y se calman
cuando el sefior GALAVIZ da muestras de ahogo por
ahorcamiento y falto de aire por su en fermedad del asma
posteriormente sale la mayor parte del grupo y se quedan

tres elementos hombres y tres elementos mujeres locuales
(SIC) siguen con su camparia de insultos y vejaciones, media
hora aproximadamente después nos hacen presentes en una

esa dond e nos piden datos nos toman fotografias y nos
inventarian nuestras cosas hago mencion queen el trayecto

de mi detencion a dichas oficinas se me extravio la cantidad

de $10,000.00 (diez mil pesos 00/100 M.N.) y la persona que

me atiende me dice que eso no | e compete a ella que lo
sefiale en el momento de mi declaracion en el ministerio
Publico ingreso a una celda en la cual duro detenido
aproximadamente una hora un elemento se presenta y me

dice que me vana hacer presente ante el Ministerio Publico

me esposan y me sacan corriendo con lujo de violencia aun
vehiculo camioneta tipo pick up que se encuentra
estacionada sobre la calle de Reforma a mis comparieros y a

mi nos injurian y nos suben a empujones y el trato que nos

dan es totalmente denigrante a la sefiora AURORA un policia
/e dice fAgqgue | e vea bien | a cara porgqg
con el o ella contesta que no tiene po.
ella padece una enfermedad muy delicada llamada diabetes y

que cualquier alteracion en su estado de animo puede
agrava r su salud, al sefior GALAVIZ lo aplastan sobre el piso

de la camioneta y al menor de edad le turcen (SIC) los brazos
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para que se recorra viendo que no hay espacio ademas que él

se encuentra esposado nos hacen presententes en este
edificio de segqurid ad Publica y nos entregan a la guardia y
pregunto que por que o de que se nNos acusa y se nos detiene

me contestan que al rendir mi declaracion voy a saber el
motivo, declaro terminantemente que nosotros nunNca
agredimos insultamos, robamos, humillamos, deja mos (SIC)
ni faltamos el respeto de ninguna autoridad declaro que ellos
policias e Inspectores Municipales trtaian (SIC) ordenes
directamente de sus susperiores (SIC) de agredirnos
robarnos, golpearnos y encarcelarnos, acuso formalmente al
Ciudadano Direct or del Departamento de Comercio del
Municipio de armar una camparia de terror y desprestigio en
contra de la familia TORRES RODRIGUEZ igualmente acuso al
cludadano jefe del Departamento de Plazas y mercados de la
Capital de ser complice en esta orquestacion , denuncio
lgualmente al ciudadano jefe del Departamento de
Inspeccion General del Municipio de prestarse a las turbias
maniobras del Director de Comercio igualmente a [los
empleados subordinados de todos ellos que actuaron
encontra nuestra y a la policia M unicipal encabezada por sus
altos mandos que se prestaron a la agresion y al robo de que

fui mos objetoéo

10 .- Acta circunstanciada V1-492/08 del 30 treinta de abril

de 2008, en la que consta la comparecencia ante personal de esta
Comision Estatal de: JOSE ANGEL VIDALES CORTES, (Foja 122),
quien con relaciéon a los hechos materia de la queja expreso:

AQue efectivamente yo soy comerciante ya que me dedico a la venta
de automoviles sobre la calle 16 de septiembre y el dia de los hechos
10 de diciembre de 2007 me percaté que ingresaron al interior de la
explanada del mercado Arriaga varios policias preventivos
municipales, y observé como se llevaron a varias personas de las
cuales reconoci al serfior Antonio Galaviz y a él se lo llevaron a piea la
barandilla y el sefior Galaviz no iba golpeado ni los policias mientras
lo llevaban lo iban golpeando solo le llevaban el brazo atras, al igual a
las otras personas ya que todos ellos ingresaron sin gojpes a la
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Barandilla y esto me consta porque yo lo vi, pero después ya cuando

el sefior Galaviz y las otras personas salieron en libertad ya estaban

muy golpeados con golpes en la cara incluso con sangre y al
preguntarl e que | es hab?a pasado el s
habian bafiadocan el | os dentro de | a barandil
los habian golpeado en el interior, por lo que de lo que me pude dar

cuenta fue de que ellos se los llevaron e ingresaron sanos a
barandill a y salieron gol peados. 0O

11.- Acta circunstanciada V1-684/08 del 18 dieciocho de
junio de 2008, en la que consta la entrevista realizada por personal de
esta Comision Estatal de: JOSE APOLINAR HERNANDEZ HUERTA,
(Foja 124), quien con relacion a los hechos materia de la queja
expreso:

AQue estando yo en mi lugar habitual de trabajo, en donde me dedico
al comercio en las calles 16 de septiembre esq. con reforma me
percaté de un tumulto policiaco del cual vi que se llevaron detenido al
Sr. Antonio Galaviz, el cual conozco ya que también se dedica al
comercio en esta zona, dandome cuenta de que sin oponer
resistencia iba en compafiia de los oficiales con direccion a la
Barandill a Municipal dAcharco verdeo, C
fisico no presentaba ningun golpe posteriormente al tercer dia de
dicha detencion, encontrandose él en su negocio me percaté que
presentaba hinchazon en la cara del lado del pomulo derecho,
comentandole el quejoso que habia sido golpeado por agentes de la
policia municipal y que dichas lesiones fueron realizadas dentro de las
celdas de /la Barandilla Municipal, lo cual me consta ya que como
mencioné anteriormente el Sr. Galaviz no presentaba ninguna lesion
al ser deteni doéeo

12.- Acta circunstanciada V1-1325/08 del 12 doce de
diciembre de 2008, en la que consta la comparecencia ante personal
de esta Comision Estatal de: MARCO ANTONIO GALAVIZ TORRES,
(Fojas 126 a 138) a quien se le pusieron a la vista seis identificaciones
con fotografia de igual nUmero de agentes de la Policia Preventiva
Municipal de San Luis Potosi, que obran en copia cetificada, foliada y
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legible de la Averiguacion Previa numero 2743/XI1/2007 que se
relaciona con los hechos, los nombres de los agentes son:1. PABLO
ISRAEL PINON 2. JOSE DOMINGO LUCIO GARCIA3. ANDRES
GONZALEZ MASCORRO4. FERNANDO DAVID TRISTAMORENO 5.
JUAN JOEL ROMEROFLORES 6. ANDRESHERNANDEZGARCIA
Ademas se le mostraron otras dos fotografias a color y corresponden

la 7. al SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA VAZQUEZ,
DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL AL FGEM
DE OCURRIR LOS HECHOS. IYA 8. AL OFICIAL P.F.P. SALVADOR
DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD
PUBLICA MUNICIPAL, por lo que al tenerlos a la vista el agraviado
manifesto:

fil.PABLO ISRAEL PINON VAZQUEAGENTE fACo0 DE LA DI RE
DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 0959Re este

elemento recuerdo que me pateo en el pecho en una ocasion y esto

fue en | a Comandanci a ||l amada #ACharco
lo observé de frente ya que el ingreso a donde me tenian sometido

los elementos que primero me habian llevado a /la Comandancia
ACharco Verdeo e [ nmediatamente que [/
sin decir mas me dio una patada en el pecho debajo del hombro

izquierdo y lo recuerdo porque sus rasqos fisicos son muy
caracteristicos.2 . J OSE£ DOMI NGO LUCI O GARCCEA AG
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 11937;

De este elemento recuerdo que lo vi también ya en la Comandancia

ACharco Ver deo, cuando yo estaba rec
esposado justo por donde dice nJueces de Barandil | ao
y me dice rhAdya viste [ o que | e pas- a

palma de su mano abierta me da un fuerte golpe en la mejilla y luego

me da una patada atras de la rodilla y eso provoca que yo me caiga y

ahi me deja. 3 . ANDRES GONZCLEZ MASCORRO AGE
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 10189;

De este oficial no lo recuerdo. 4. FERNANDO DAVID TRISTAN

MORENO AGENTE ACO DE LA DIRECCIC¢N DE
No. DE CREDENCIAL 11929;De e/ lo recuerdo que cuando me

estaban golpeando en /la esquina de Reforma y el me llevaba
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sujetado del cuell o y me repet?2a que
esto con palabras malsonantes, y cuando llegamos él fue uno de los

que inmediatamente despuées que me aventaron al piso me patearon

y si lo recuerdo. 5 . JUAN JOEL ROMERO FLORES AG|
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 05648;

De este sujeto recuerdo que en la esquina de Reforma fue el que me

tro al piso y se subio arriba de mi y me golped en la cara en la

mejilla izquierda con las esposas metalicas que traia en las manos lo

que me provoco una herida cortante de la que incluso cuando

presenté mi queja aqui me tomaron fotografia, de esta agresion se

dio cuenta mi sefiora madre quien les gritaba que me dejaran, y

luego me incorporan cuando el otro agente de apellido Tristan

Moreno que acabo de identificar fue cuando me sujeto del cuello y ya

me metieron a | a Comandancia hACharco Vv
ese policia lo recuerdo perfectamente porque usa el bigote muy

abultado y tiene como caracteristica la boca como torcida y ademas

porque en su agresion lo vi totalmente de frente a mi por un buen

tiempo ya que como dife se subio arriba de mi y no he olvidado su

rostro. 6. ANDRES HERNCNDEZ GARCCA AGENT
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 01649; A

este agente no lo recuerdo. LAS OTRAS DOS FOTOGRAFIAS A COLOR

QUE FUERON TOMADAS QUE OBRAN EN LOS ARCHIVOS DE ESTA
COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOSORRESPONDEN A

LOS MANDOS % SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA
VAZQUEZ, DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL

AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOS. De este no lo recuerdo 8.

OFICIAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR
GENERAL DE BGURIDAD PUBLICA MUNICIPALDe este persona

recuerdo que llegé a la Comandancia y vestia pantalén oscuro y le

ordena a los oficiales que detengan a mi papay se le sube encima, le

dobla la mano a mi papa y es cuando lo comienza a golpear y lo

recuerdo muy bien porque todos los oficiales le hacian caso, él daba

ordenes, ademas cuando se para luego de tener a sometido a mi

papa le da dos o tres patadas, ademas mi papa le decia que lo dejara

pues padece de asma, Yy ya al final | e
veme bien que no se te olvide mi <carao
muy violento con mi papa Antonio Galaviz, siendo todo lo que tengo

gue mani festar. o
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13.- Acta circunstanciada V1-1326/08 del 12 doce de
diciembre de 2008, en la que consta la comparecencia ante personal
de esta Comision Estatal de: ALMA ROSAURA TORRES
RODRIGUEZ, (Fojas 139 y 140) quien en su caracter de testigo
presencial de los hechos manifesto:

mMue ratifico en todas y cada una de sus partes mi declaracion que
realicé ante el agente del Ministerio Publico del fuero comun
Investigador adscrito a la mesa catorce, Lic. Gerardo Bernal Guerrero
el pasado 10 diez de diciembre de 2007 a las 14.20 catorce horas con
veinte minutos y que en este acto entrego copias simples a este
organismo y que fue radicada bajo el numero 875/X11/2007. Quiero
aclarar ademdas que de los golpes que fue objeto mi hjjo Marco
Antonio Galaviz y mi esposo Antonio Galaviz, yo si me di cuenta y
mas de mi hijo cuando lo tenian en la esquina de Reforma un oficial
gordo, de bigote abundante y con la boca como con un defecto en la
misma como torcida, fue quien golpeaba a mi hijjo con las esposas
que traia y esto yo lo presencié. Ademas quiero aclarar a esta
Comision Estatal que no habiamos acudido ninguno de nosotrosantes
debido a que el Director de Comercio Sr. José Hernandez Jottar, nos
pidio que negocidaramos con el pero la verdad es que nos ha traido a
vueltas y nadie del ayuntamiento ha respondido ni por la lesiones de
mis familiares ni por el dinero que le fue ro bado a mi hijo que fue la
cantidad de $100,000.00 (CIEN MIL PESOS 00/100 M.N.), por lo que
solicito que el Alcalde se haga responsable de estos actos de sus
agentes tanto inspectores como policias, siendo todo lo que tengo
que mani festar. O

A su comparecencia la quejosa agrego copia simple de la
denuncia que presento el 10 diez de diciembre de 2007, ante el agente
del Ministerio Publico del Fuero Comun Investigador adscrito a la Mesa
Catorce Turno Matutino, Lic. Gerardo Bernal Guerrero, (Fojas 142 a
144), la cual se transcribe a continuacion debido a lo relevante que
resulto para la integracion del expediente de meérito:

AQue el motivo de mi comparecencia ant
presentar Formal DENUNCIA O QUERELLA en contra de QUIEAS
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RESULTEN RESPONSABLES, por el delito de ROBO, LESIONES,
ABUSO DE AUTORIDAD, AMENAZAS Y LO QUE RESULTE, cometido
en mi agravio asi como en representacion de mi menor hijjo MARCO
ANTONIO GALAVIZ TORRES, y en mi cardcter de Secretaria la UNION
DE COMRCIANTES ESTABLECIDOS EXPLANADA PONCIANO
ARRIAGA, A.C. (U.C.E.P.A.A.C.) lo cual acreditaré lo antes posible con
la documentacion correspondiente,; lo anterior con motivo de los
siguientes hechos que el dia de hoy aproximadamente a las doce
horas con diez minutos al encontrarme en uno de mis negocios
ubicados sobre la calle de Alhondiga numero 68, recibi una llamada
telefonico (SIC) por parte de mi hermana ELENA BERENICE TORRES
quien me pedia me presentara de manera urgente en otro de mis
negocios ubicado sobre la misma calle de Alhondiga pero en el
numero 43 en la zona centro de esta Ciudad, lugar en donde vendo
ropa nueva, por lo que enseguida me traslade al lugar que menciono

el cual esta como a cincuenta metros del lugar donde me encontraba

y al llegar me percaté que afuera del mismo habia un grupo
aproximado de treinta personas algunos de ellos uniformados de
policias con camisa blanca y pantalon azul marino pertenecientes a la
Policia Preventiva Municipal, recordando la placa de uno de ellos
siendo el numero 0688 y otros mas vestidos de civil reconociendo
entre estos a algunos que he visto y que se son INSPECTORES
MUNICIPALES y entre ellos el sefior que se que sé llama JAIME DE LA
FUENTE el cual también es Inspector Municipal, y me doy cuenta que
estan sustrayendo mercancia de mi negocio, siendo los Inspectores
Municipales ya que los policias estaban solamente pienso yo como
apoyo y me doy cuenta también que habia vecinos comerciantes que
al darse cuenta de este abuso comenzaron a ayudarme tratando de
que no se llevaran mi mercancia,; escuchando de entre las personas
que estaban en mi negocio que decian que traian ordenes del sefior
JOSE HERNANDEZ JOTAR de reventarnos, y esta persona yo se que
es el Director de Comercio Municipal; y al ver esta situacion yo
preguntaba a los que conozco como Inspectores que era lo que
estaba pasando, pero nadie me contestaba y veia como estaba uno
de ellos levantando un Acta ignorandome por completo, fue entonces
que estando parado como a tres metros afuera de mi negocio, un
trabajador mio de nombre ROGELIO, repentinamente los policias
arremetieron en contra del muchacho tomandolo por la fuerza
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jalandolo hacia ellos, sin decirle nada y yo les pregunté a los policias
porque se lo querian llevar y al mismo tiempo las demas personas os
cuestionaban, cuando de repente me doy cuenta que tambien
agarran a mi menor hijjo MARCO ANTONIO el cual tiene diecisiete
arfios y él estaba también junto a mi empleado ROGELIO, a lo que
reaccioné mas desesperada y los vuelvo a cuestiomr porque también
agarran a él y no me lo quieren entregar ahi me dio mas miego (SIC)
porque vi que cargaba en su cintura un
que traia CIEN MIL PESOS porque estabamos esperando un
proveedor al cual se le iba a pagar y yo se lo habia dado el mismo dia
de hoy por la mafiana como a las doce del dia, ya que ibamos a salir
al banco a depositar una parte de ese mismo dinero y el otro lo
ibamos a pagar en efectivo, al no entregarmelo, dandome cuenta que
ya estaba también en el mismo lugar mi esposo de nombre ANTONIO
GALAVIZ VAZQUEZ, y él al darse cuenta de que era nuestro hijjo el
cual tenian los policias, interviene para que nos lo entrequen ya que
mi hijjo no habia cometido ninguna falta provocando la ira de los
policias, los cuales aremetieron en contra de mi esposo y
comenzaron a golpearlo en diferentes partes del cuerpo con sus
manos, viendo que le pegaban en la cabeza al ver mis vecinos y yo
este abuso, mis vecinos intervinieron para evitar que se llevaran a mi
esposo ya que a mi empleado ROGELIO ya se los habian llevado aun
y cuando traté de impedirlo ya que me consta que el no estaba
haciendo nada fuera de la ley. En el momento que los policias se
quieren llevar a mi hijjo y esposo me doy cuenta que interviene mi
cufiado GERARDO CRRILLO y mi prima AURORA TORRES para evitar
que los maltrataran y se los llevaran y los policias Municipales
también comenzaron a golpearlos, en tanto que los policias que
tenian a mi hijo esposo se los llevaban por lo que yo me fui tras de
ellos viendo como dos policias tenian en el piso a mi hijo MARCO
ANTONIO, uno de ellos practicamente ahorcandolo con sus dos
manos y el otro tratando de taparlo para que yo no viera lo cual no
logro y pude acercarme con los dos policias y les suplicaba que no
golpearan que le dieran oportunidad de levantarse, pero el policia
gritaba que le iba a partir toda su puta madre y yo le pedia que
midiera sus palabras, haciendo caso omiso los dos policias al mismo
tiempo lo esposan cada uno de cada murieca, lo levantan en peso de
los cabellos y se lo llevan jalando, yendo yo a un lado de ellos
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recibiendo empujones e insultos ya que me decian LE VAMOS A

PARTIR SU PUTA MADRE CUANDO LO TENGAMOS ADENTRO,

/|l egando cami nando hasta #rnAel charcoo
las oficinas de Policia Municipal, y al estar adentro del patio otros

policias hicieron un cerco y ya no me dejaron pasar ya que yo iba

sola, por lo que me sali de ese lugar y me dirigia rumbo a mi negocio,
encontrandome en el camino a mi cufiado VICTOR GUARADO, al

cual le dije que los policias se habian llevado a mi hjjo MARCO
ANTONI O al nACharcoo y | e ped? que fue
pendiente de lo que hacian con el, siguiendo mi camino al ir a la

altura del puente peatonal de Reforma, me doy cuenta que los

policias habian usado gases lacrimogenos porque comenzo a picarme

los ojos y garganta y se de los sintomas de este quimico por mi

profesion que como mencioné soy Quimica Farmacobiologa y ademas

los vecinos comerciantes me sefialan hacia un grupo @ personas y

me dicen que se llevaban a mi prima AURORA TORRES, a mi curiado
GERARDO CARRILLO y a mi esposo ANTONIO GALAVIZ siguiendo mi

camino y llame a un abogado para manifestarle lo que estaba

sucediendo y asesorarme juridicamente de como proceder, sierdo el

quien me aconsejo presentara mi denuncia y hacer del conocimiento

de lo sucedido a la Comision de Derechos Humanos, en estos

momentos estoy informada que mi hijjo, mi esposo, mi prima y mi

cuffado que ya mencion® se encuentran
verdeo que son | as [ nstalaciones de | a
porque motivo o delitos estén detenidos,; al momento de los hechos

que estoy declarando también me di cuenta que los policias

municipales agredian fisica y verbalmente principalmente a los demas

locatarios que refiero como mis vecinos y alguno que otro transeunte

que se atrevieron a intervenir para defendernos; en caso de tener a

la vista a los policias que agredieron a mi hijo es muy probable que si

lo reconozca ya que el que dijo que le iba a reventar era muy

delgado. Ademas quiero mencionar que sé que el sefior GERARDO
CARRILLO esta delicado de salud y se encuentra en tratamiento por

su enfermedad de hipertension y en este momento tiene una

Infeccion viral desconocida, en tanto que sé la sefiora AURORA

TORRES sé¢ que es diabética. Ademas es importante que mencione

que el sefior GERARDO CARRILLO es el presidente de la Union de
Comerciantes Establecidos que ya referi. Siendo todo lo que sucedio
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el dia de hoy y como antecedente a estos hedhos deseo senalar que
en los ultimos meses las autoridades municipales concretamente de/
area de Inspeccion Municipal han tenido enfrentamientos de este tjpo
con los Comerciantes establecidos de esta zona. Por lo anterior, en lo
que respecta a mi persona, y bienes, asi como por mi menor hijo y
los integrantes de la Union de Comerciantes de la cual soy miembro,
desde este momento hago responsables a las personas que
intervinieron de manera violenta en los hechos que declaro, ya que
temo represalias ennuestra contr a. o

Quiero ademas referir que cuando vi a mi hijo tirado en el piso €l ya
no traia la cangurera con €l dinero, del cual ya referi porque motivo

lo traia;, ademas hasta este momento puedo referir que [os
inspectores sustrajeron de mi negocio aproximadamente unas MIL
QUINIENTAS PIEZAS de ropa nueva, con un costo aproximado de
SESENTA MIL PESOS, a reserva de hacer un inventario para ser mas
preci sa y en sus momento acreditar®

14.- Acta circunstanciada V1-1327/08 del 12 doce de
diciembre de 2008, en la que consta la comparecencia ante personal
de esta Comisién Estatal de: GERARDO CARRILLO, (Fojas 149 a
161), a quien se le pusieron a la vista seis identificaciones con
fotografia de igual numero de agentes de la Polida Preventiva
Municipal de San Luis Potosi, que obran en copia certificada, foliada y
legible de la Averiguacion Previa numero 2743/XI1/2007 que se
relaciona con los hechos, los nombres de los agentes son:1. PABLO
ISRAEL PINON 2. JOSE DOMINGO LUCIO GAREI 3. ANDRES
GONZALEZ MASCORRO4. FERNANDO DAVID TRISTAN MORENS.
JUAN JOEL ROMERO FLORES. ANDRES HERNANDEZ GARCIA
Ademas se le mostraron otras dos fotografias a color y corresponden
la ndmero 7. al SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA
VAZQUEZ DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL
AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOS.LA 8. AL OFICIAL P.F.P.
SALVADOR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR GENERAL DE
SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPALpor lo que al tenerlos a la vista el
agraviado manifesto:
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Al. PABLO | SRAEL Pl aéN VCZQUEZ AGENTE 7
DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 09592, No lo
reconozco. 2. JOSEL£ DOMI NGO LUCI O GARC
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 11937

No lo reconozco. 3. ANDRES ®NZCL EZ MASCORRO AGENTE
DE LA DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

10189; No lo reconozco. 4. FERNANDO DAVID TRISTAN MORENO
AGENTE nACo DE LA DI RECCI N DE POLI CCA
CREDENCIAL 11929; No lo reconozco. 5. JUAN JOEL ROMERO
FLORES AGENTE rnCo DE LA DI RECC/I SN DE
No. DE CREDENCIAL 05648, Si lo reconozco que estuvo presente en

el |l vgar de [/ o0os hechos. 6. ANDRES HER
DE LA DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

01649; No lo reconozco. LAS OTRAS DOS FOTOGRAFIAS A COLOR

QUE FUERON TOMADAS QUE OBRAN EN LOS ARCHIVOS DE ESTA
COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS Y CORRESPONDEN A

LOS MANDOS Z SUBINSPECDR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA

VAZQUEZ, DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MURIL!

AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOS. No lo reconozco. ®FICIAL

P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR GENERAL

DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPALSI lo recuerdo, pues los

pol i c2as que nos | | evMarcwAntordolGalavich ar c o |
a su papa Antonio Galaviz y a mi, minutos después llego la sefiora

Aurora Torres Guevara quejandose del trato que se le habia dado,

luego los policias con palabras altisonantes, maldiciones, insultos nos

ordenaron que nos arrinconaramos contra la pared mientras se

dedicaban a patear, insultar y denigrar a una persona que se

encontraba junto con nosotros se veia una persona de aspecto

humilde y estaba alcoholizada el les pedia de favor que le dieran un

poco de agua ya que sentia que le quemaba el estomago yo veia qie

estaba en muy malas condiciones, por €l contrario todos los policias

que ahi se encontraban se dedicaron a insultarlo, golpearlo y en dos

ocasiones vi que le aplicaron llaves chinas, me parecio que ese tipo

de personas mas que autoridades eran seres infumanos, en ese

momento se mete al lugar donde estabamos detenidos una persona

que ahora reconozco como SALVADOR DUENAS HURTADO, y sin

previo aviso se lanza en plan de agresion contra el sefior Antonio

Galaviz que igualmente se encontraba muy lastimado por bs golpes
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que le habian propinado al momento de detenerlo sin misericordia sin

compasion lo tumbo al suelo y ya estando en el suelo lo pated lo

abofeteo le golped la cabeza contra el piso y yo le gritaba que se

calmara que no era posible que siendo el autoridad se comportara

como el peor, lejos de oirme siguio haciéndolo y junto con el los

demas policias lo golpearon a Antonio por espacio de diez a quince

minutos el ya no oponia resistencia unicamente se cubria con /as

manos la cabeza y las piernas b que podia, ademas me di cuenta que

cuando Salvador Duefias Hurtado termino de golpear a Don Antonio

/e dijo: fAmZrame bien joto para que se
mi carao, di ci ®ndol e tambi ®n rnApara que
respetarme y que hagas lo que hagas nada me va a pasar y a ti si te

va a |/l evar [ a chingada hijo de tu pi
lgualmente fue golpeado el menor Marco por otros elementos y

asimismo por el coraje que sentimos y la impotencia en ese momento

Aurora participo y fue golpeada por las mujeres policias, quiero hacer

mencion que nuestros gritos se oian hacia el patio que da del cuarto

donde estabamos y muchas personas se dieron cuenta pero ninguno

le importo sabiamos que eran funcionarios de ahi policias e induso el

mismo médico que certifico nuestras heridas y las secretarias pero

ninguno detuvo la golpiza que nos dieron, quiero hacer mencion que

ademads durante el trayecto los policias que nos trasladaron nos

continuaron insultando y amenazando.o

15.- Acta circunstanciada V1-1330/08 del 15 quince de
diciembre de 2008, en la que consta la comparecencia ante personal
de esta Comision Estatal de: AURORA DE GUADALUPE TORRES
GUEVARA, (Fojas 162 a 173), a quien se le pusieron a la vista seis
identificaciones con fotografia de igual nUmero de agentes de la Policia
Preventiva Municipal de San Luis Potosi, que obran en copia
certificada, foliada y legible de la Averiguacion Previa namero
2743/XI11/2007 que se relaciona con los hechos, los nombres de los
agentes son: 1. PABLO ISRAEL PINON2. JOSE DOMINGO LUCIO
GARCIA 3. ANDRES GONZALEZ MASCORRG. FERNANDO DAVID
TRISTAN MORENO 5. JUAN JOEL ROMERO FLORES. ANDRES
HERNANDEZ GARCIAdemas se le mostraron otras dos fotografias a

39



/}“«} “2008, 15° Aniversario de |l a Comisidn
\f.z;)

e
]51/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

color y corresponden la nimero 7. al SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS
GERARDO OLVERA VAZQUEZ, DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD
PUBLICA MUNICIPAL AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOSA.

AL OFICIAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR
GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPEN. AQUEL ENNONCES
DIRECTOR DE POLICIA PREVENTIVAPor lo que al tenerlos a la vista

el agraviado manifesto:

"1. PABLO | SRAEL Pl a¢N VCZQUEZ AGENTE
DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 09592; No lo

reconozco. 2. JOSE DOMINGO LUCIO GARCIA AGERT iCo0 DE LA
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 11937;

No | o reconozco. 3. ANDRES GONZCLEZ
DE LA DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

10189; A este elemento lo reconozco como uno de los que

directamente él nos iba pateando a bordo de la patrulla a mi y a
Gerardo, Antonio y Marco Antonio, dond
Verdeo o comandancia municipal al Edi f
hizo durante el trayecto y este agente iba sentado y lo observé de

frente durante varios minutos que duré el traslado, por eso su cara

no la he olvidado y luego estos agentes nos acusaron falsamente de

delitos que no cometimos. 4. FERNANDO DAVID TRISTAN MORENO
AGENTE #ACo DE LA DIRECCICEN DE POLI CEA
CREDENCIA 11929; No lo reconozco. 5. JUAN JOEL ROMERO
FLORES AGENTE ACO0 DE LA DIRECCIC¢N DE
No. DE CREDENCIAL 05648; Si lo reconozco que estuvo presente en

el l ugar de | os hechos. 6. ANDRES HER
DE LA DIRECCION DE POLIBI PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

01649; No lo reconozco. LAS OTRAS DOS FOTOGRAFIAS A COLOR

QUE FUERON TOMADAS QUE OBRAN EN LOS ARCHIVOS DE ESTA
COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS Y CORRESPONDEN A

LOS MANDOS % SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA
VAZQJEZ, DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL

AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOS. No lo reconozco. OFICIAL

P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR GENERAL

DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPALA esta persona lo recuerdo

perfectamente porqueelde nt r o del Afcharco verdeo pe
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brutalmente al sefior Antonio Galaviz por lo que yo inmediatamente le
reclamé que porgue hacia esto ya que el sefior estaba indefenso y el
me dijo textual ment e: Afc8l |l ate hija
paraquesepas qui en soyo , adem8s el daba
que ahi se encontraban y estos le hacian caso incluso también lo
obedecian en golpear a mis familiares, y por esa razon su cara no se
me ha olvidado ya que reitero el mismo me reté para que lo
observarabi en y as2 | o hice por eso sSu ¢c

16.- Acta circunstanciada V1-1336/08 del 16 dieciséis de

diciembre de 2008, en la que consta la comparecencia ante personal

de esta Comision Estatal de: ANTONIO GALAVIZ VAZQUEZ, (Fojas
174 a 187), a quien se le pusieron a la vista seis identificaciones con
fotografia de igual numero de agentes de la Policia Preventiva
Municipal de San Luis Potosi, que obran en copia certificada, foliada y
legible de la Averiguacion Previa numero 2743/XI1/2007 que se
relaciona con los hechos, los nombres de los agentes son:1. PABLO
ISRAEL PINON 2. JOSE DOMINGO LUCIO GARCIA3. ANDRES
GONZALEZ MASCORRO4. FERNANDO DAVID TRISTAN MORENS.
JUAN JOEL ROMERO FLORES. ANDRES HERNANDEZ GARCIA
Ademas se le mostraron otras dos fotografias a color y corresponden

la nimero 7. al SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA
VAZQUEZ, DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL
AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOS.LA 8. AL OFICIAL P.F.P.
SALVADOR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRERTGENERAL DE
SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPALpor lo que al tenerlos a la vista el
agraviado manifesto:

il. PABLO | SRAEL Pl aoa¢N VCZQUEZ AGENTE

DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 09592; Lo reconozco
como uno de los que si estuvieron presentes durante mi agresion. 2.
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JOSE£ DOMI NGO LUCI O GARCEA AGENTE dcCo I

POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 11937; No lo recuerdo.
3. ANDRES GONZCLEZ MASCORRO AGENTE
DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 10189; No
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recuerdo. 4 . FERNANDO DAVID TRISTCN
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LA DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

11929; Si lo reconozco como uno de los que a la orden de su

Comandante me pate6. 5. JUAN JOEL ROMERO FLORES AGENTE
ACO DE L AONDE RE[CIAIPREVENTIVA No. DE CREDENCIAL
05648; No | o recuerdo 6 . ANDRES HERNC
DE LA DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

01649; No lo recuerdo. LAS OTRAS DOS FOTOGRAFIAS COLOR
QUE FUERON TOMADAS QUE OBRAN EN LOS AROS DE ESTA

COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS Y CORRESPONDEN A
LOS MANDOS # SUBINSPECTOR P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA
VAZQUEZ, DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL

AL TIEMPO DE OCURRIR LOS HECHOS. No lo reconozco. @FICIAL

P.F.P. SALVADR DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR GENERAL
AChar c

DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPALA | 'l egar al
antes de pasar a la Barandilla estaba yo esposado, también estaba mi
hijo Marco Antonio, esto en un cuartito nos empezaron a decir que
sacadramos las csas y como mi hijo no les queria dar su celular le
empezaron a pegar para quitarselo y yo les reclamé verbalmente
pues estaba esposado y fue entonces que a mi también comenzaron
a golpearme y en eso entré al lugar esta persona de nombre Salvador
Duefas Hurtado y les hace una sefia a los agentes y me someten en
el piso, luego me da de patadas para posteriormente se sube encima
de mi y me empieza a dar de pufietazos en la cara lo que me provoca
una lesién debajo del ojo, ademas que yo le decia que me dejara que
yo tengo asma y eso no le importaba decia que el me podia matar y
que a el no le harian nada, fue entonces que se incorpora y me dice
con insultos: Aveme bien, vVeme
toda esta agresion la presenciaron mi hijo Marco Antonio, el sefior
Gerardo Carrillo y la sefiora Aurora quienes también estaban ahi.
Deseo agregar que yo no habia podido acudir a esta Comision Estatal
de Derechos Humanos ya que me encontraba fuera de la Ciudad
debido a mi actividad como comerciante, ademas quiero aclarar que
nuestra detencién en la explanada se suscité cuando los inspectores
ya habian terminado de levantar las actas y nosotros no habiamos
dado motivo para que nos detuvieran, y al primero que detienen es a
mi hijo Marco Antonio y es cuando yo les pregunto a los oficiales cual
es el motivo y es cuando a mi también me detienen y mis familiares
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también preguntan cual es el motivo ya que en realidad lo Unico que
haciamos era preguntar porque detenian a mi hijo Marco Antonio,
quien en ese momento era un menor de edad de 17 afios, y fueron
los policias municipales quienes actuaron de esa forma pues reitero
los inspectores ya habian terminado su trabajo e incluso ya habiamos
arreglado con los inspectores donde ibamos a ir por la mercancia
decomisaday el pago de las multas, pero los oficiales actuaron de
forma muy violenta desde el principio y yo aclaro que mis lesiones
sobre todo la del ojo me la provoco directamente Salvador Duefias
Hurtado en el interior de la barandilla municipal, ademas quiero hacer
mencion que dias después de esos hechos yo hablé con el Presidente
Municipal Lic. Jorge Lozano Armengol y vio mis golpes solo que en
ese momento no le supe decir quien era el responsable de los
mismos ya que no habia identificado a quien hoy se es Sahador
Duefias Hurtado, y el me prometié investigar y darle seguimiento a
nuestro caso pero ya después nada se hizo al respecto, por lo que yo
si solicito al alcalde o a quien corresponda que se le de seguimiento a
nuestro caso ya que fuimos victimas de abuso policiaco y de robo de
cien mil pesos que mi hijo los traia en la cangurera que le fue
arrebatada por los policias que lo detienen primero, siendo todo lo
gue tengo gque mani festar. o

IIl. SITUACION JURIDICA

A. VIOLACION AL DERECHO A LA LEGALIDAD Y

SEGURIDAD JURIDICA.

POR: EMPLEOARBITRARIO DE LAFUERZAPUBLICA

EN AGRAVIO DE :

GERARDOCARRILLQ

ANTONIO GALAVIZVAZQUEZ
MARCOANTONIO GALAVIZ TORRES
AURORAGUADALUPETORRESGUEVARA
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AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. C.JOSEHERNANDEZJOTTAR

(DIRECTOR DE COMERCIRIUNICIPAL.

2. SUB INSPECTOR.F.P. LUIS GERARDOOLVERAVAZQUEZ
(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE SEGURIDADUBLICA MUNICIPA).
3. SUB OFICIAL RF.P. SALVADORDUENASHURTADQ

(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE POLICIA PREENTIVA MUNICIPA).
4. AGENTESDE LA POLICIA PREVENVA MUNICIPAL PARTTIPANTES

Los derechos a la legalidad vy sequridad juridica
implican que la facultad de hacer uso de la fuerza, tiene sus limites
bajo los principios del articulo 21 de la Constitucién Politica de los
Estados Unid os Mexicanos , congruentes con los establecidos en el
Caodigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley vy en el punto 4, de los Principios Basicos sobre el
Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Fu ncionarios
Encargados de Hace r Cumplir la Ley . Cuando estos limites y
principios son rebasados injustificadamente, como ocurrié en el caso
concreto se conculcan necesariamente los derechos fundamentales de
quienes resienten las consecuencias de tales excesos.

B.- VIOLACION AL DERECHO A LA INTEGRIDAD
SEGURIDAD Y DIGNIDAD DE LAS PERSONAS, A LOS DERECHOS
DEL NINO Y AL DERECHO DE LA MUJER A UNA VIDA LIBRE DE
VIOLENCIA.

A. POR: TRATO CRUEL, | NHUMANO Y DEGRADANTE, LESIONES
Y VIOLENCIA CONTRAUN NINO.
EN AGRAVIO DE :
MARCOANTONIO GALAVEZ TORRES
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AUTORIDADES RESPONSAB LES:

1. PABLOISRAELPINON VAZQUEZ (AGENTECO )

2. JoseDoMINGOLUCIO GARCIA (AGENTECO )

3. ANDRESGONZALEZMASCORRO  (AGENTEMCO)

4. JUANJOELROMEROFLORES (AGENTECO )

B. POR: TRATO CRUEL, | NHUMANO Y DEGRADANTE, LESIONES

Y VIOLENCIA CONTRA LA MUJER.
EN AGRAVIO DE :
AURORA DEGUADALUPETORRESGUEVARA
AUTORIDADES RESPONSAB LES:
1. ANDRESGONZALEZMASCORRO  (AGENTECO)

El derecho a la integridad vy sequridad personales  se
encuentra reconocido por la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en su articulo 19 (parrafo cuarto al tiempo de
ocurrir los hechos y séptimo de su redacciéon actual de acuerdo a la
reforma del 18 de junio de 2008), precepto que prohibe cualquier
maltratamiento durante la aprehension, numeral que es congruente
con los articulos 3 y 5, de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos ; 7, 9.1 y 10.1 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos ; el principio 1° del Conjunto de Principios para
la Proteccion de Todas las Persona s Sometidas a Cualquier
Forma de Detencion o P rision , el articulo I de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre y articulos
5.1, 5.2, 7.1 y 11.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos .

Ademas, los servidores publices pertenecientes a la
Direccion General de la Policia Ministerial del Estado al ejercer violencia
y como consecuencia de esa accion causar lesiones en dos ciudadanas,
dejaron de observar el articulo 2 del Codigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de  Hacer Cumplir la Ley , contenido en
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la Resolucion No. 34/169 de la Asamblea Generl de las Naciones
Unidas aprobadael 17 de diciembre de 1979, ademas de no acatar los
deberes y obligaciones contenidos en el articulo 42 fracciones I, V, VI y
VIl de la Ley de Seguridad Publica del Estado de San Luis
Potosi . Ademas el proceder de los agentes de la policia constituy6 sin
duda, tratos crueles inhumanos y degradantes en agravio de las
victimas, los cuales son definidos por el articulo 16 de la Convencion
contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes , adoptada y abierta a la firma, ratificacion y adhesion
por la Asamblea General en su resolucion 39/46 del 10 de diciembre de
1984, en vigor desde el 26 de junio de 1987.

Se oonculcaron los derechos de los nifios , contenidos en
el parrafo sexto del articulo 4° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos , en los articulos 3.2, 16.1, 16.2 y 37 de
la Convencion sobre los Derechos del Nifio , pues también al
menor de edad de nombre Marco Antonio Galaviz Torres, se le dio
un trato cruel, inhumano y degradante prohibido porlos numerales
5 de la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos , 7 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 5.2 de la
Cornvencién Americana sobre Derechos Humanos.

El derecho de las mujeres a una vida libre de
violencia implica que la mujer debe estar libre de cualquier tipo de
agresion violenta proveniente o no de servidores publicos, a contrario
censu cualquier manifestacion de este tipo es de considerarse como
una forma de violencia de género, como la que se presentd en el
presente caso, conculcandose los articulos: 1° de la Convencion
sobre la Eliminaciéon de Todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer , adoptada y abierta a la firma y ratificacion, o
adhesion, por la Asamblea General en su resolucion 34/180, de 18 de
diciembre de 1979, en vigor desde el 3 de septiembre de 1981; 1°, 2°,
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6° de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradica r la Violencia contra la Mujer (AnBel em do

elaborada en esa Ciudad del Estado Brasilefio el 9 de junio de 1994.

Asi como 2° fracciones I, IV, Xl y XIV; 3° fracciones I, Il y IX y 6°
fraccion VII de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia del Estado de San Luis Potosi.

C.- VIOLACION AL DERECHO A LA INTEGRIDAD
SEGURIDAD Y DIGNIDAD DE LAS PERSONAS.
POR: TORTURA

EN AGRAVIO DE :

ANTONIO GALAVIZVAZQUEZ

AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. SUB OFICIAL PF.P. SALVADORDUENASHURTADQ

(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE SEGURIDADUBLICA MUNICIPA).
2. PABLOISRAELPINON VAZQUEZ (AGENTETCO )

3. FERNANDODAVID TRISTANMORENQ (AGENTETCO )

Como ya se dijo el derecho a la integridad y seguridad
personales es una prerrogativa fundamental de todo ser humano,
reconocida y tutelada por el orden juridico interno en consonancia con el
orden juridico internacional. Sin duda una de las formas més reprobables en
gue este derecho se conculca, es latortura, accidén que denigra la condicion
humana a su minima expresion y cuya practica estd prohibida por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus
articulos 19, 20 y 21; esta detestable practica es definida por los articulos 1°
y 2° de la Convencion Contra la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes; ademas los articulos 1°, 2° 3°y
4° de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura, hablan de los criterios que establece el sistema regional de la
Organizacién de los Estados Americanos (OEA)en los casos de tortura,
instrumentos los anteriores no s6lo de plena vigencia sino de obligada
observancia en el Estado Mexicano, asi, congruentes con la lucha frontal

a7

par 80a



/}“«} “2008, 15° Aniversario de |l a Comisidn
\f.z;)

e
]51/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

para erradicar este flagelo que lastima en lo mas profundo a la sociedad y
gue ha contribuido en gran medida a acrecentar la desconfianza de la
ciudadania hacia los cuerpos de seguridad publica, la Comision Estatal de
Derechos Humanos continuara denunciando la tortura y sefialando a los
servidores publicos que la toleren y la practiquen.

D.- RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA Y
REPARACION DEL DANO.

Como consecuencia de su indebido proceder los agentes de
autoridad aqui sefialados son acreedores a que se les instruya un
procedimiento disciplinario ante la Comisiébn de Honor y Justicia de su
corporacion, al haber faltado a las obligaciones previstas en los articulos 21,
quinto péarrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos , congruente con lo dispuesto por el articulos 1° y 2° del
Cdodigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley , ademas de que no ajustaron el desempefio de su funcién a
las atribuciones y obligaciones que les impone el articulo 22 fraccion IV de la
Ley General que establece las Bases de Coordinacion del Sistema
Nacional de Seguri dad Publica, el 56 fracciones I, Vy VI de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado vy
Municipios de San Luis Potosi.

Ademdas existe la obligacion de reparar el dafio causado a los
aqui agraviados de conformidad con losii P r i rog Vi dpectrices basicos
sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos
y obtener r e piastrmentooaprebado por la Asamblea General
de Naciones Unidas el 16 de diciembre de 2005 Considerando que la
Reparacién es un imperativo de justicia para los gobernados, cuando un
particular resiente un dafio que por ley no esta obligado a soportar, y tienen
derecho a una justa indemnizacion, tal como lo ha sostenido la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en la interpretacion de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, resoluciones que seran citadas en el
siguiente capitulo.
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PRIMERA.- VIOLACION AL DERECHO A LA
LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA.
POR: EMPLEOARBITRARIO DE LAFUERZAPUBLICA

EN AGRAVIO DE :

GERARDOCARRILLQ

ANTONIO GALAVIZVAZQUEZ
MARCOANTONIO GALAVIZ TORRES
AURORAGUADALUPETORRESGUEVARA

AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. C. JOSEHERNANDEZJOTTAR

(DIRECTOR DE COMERCIRIUNICIPAL.

2. SUB INSPECTOR.F.P. LUIS GERARDOOLVERAVAZQUEZ
(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE SEGURIDADUBLICA MUNICIPA)L
3. SUB OFICIAL PF.P. SALVADORDUENASHURTADQ

(ENTONCES DIREGQIR GENERAL DE POLIGIPREVENTIVA MUNICKRL).
4. AGENTES DE LA POLICIRREVENTIVA MUNICIPARARTICIPANTES

Se demostré que aproximadamente a las 12:30 doce horas
con treinta minutos del 10 diez de diciembre de 2007, el Subjefe del
Departamento de Inspeccion General, Lic. Raul Rios Gonzéalez, asi
como los inspectores a su cargo: Cosme Alejandro Flores Olivares,
Carlos Flores Cruz y Fabian Aguilar Martinez, se constituyeron en el
establecimiento comercial localizado en calle Alhéndiga nimero 45 del
Centro Higtorico de esta Ciudad de San Luis Potosi, con el fin de
realizar una visita de inspeccion. Ahora bien, en su informe el Director
de Comercio Municipal hizo del conocimiento de este Organismo que,
ese dia se solicitd el apoyo a la Policia Preventiva Municigl en razén
de que en otras diligencias realizadas con antelacion en esa zona, los
comerciantes habian opuesto resistencia a las verificaciones de los
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inspectores municipales. Esto acredita que la presencia policial en el
area tenia un solo objetivo: brindar seguridad a los inspectores
municipales. (Evidencia 8 fojas 42 a 47).

Es el caso que al practicarse la visita de inspeccion los
referidos servidores publicos encontraron diversa mercancia (ropa)
exhibida en via publica, en consecuencia pocedieron al aseguramiento
cautelar de la misma, hecho que consta en la documentacion que se
agrego al informe pormenorizado rendido por el Titular de la Direccion
de Comercio Municipal. Consta ademas que ante esa accion los
comerciantes Gerardo Carrilloy Antonio Galaviz Vazquez cuestionaron
a los inspectores sobre los motivos y fundamentos legales de su
proceder, pero mientras esto sucedia’ narran los quejosos- algunos de
los agentes de policia preventiva que participaban en el
operativo sin _motivo apar ente sujetaron al menor de edad
Marco Antonio Galaviz Torres, hecho que propicio |a reaccion
de sus familiares iniciandose en ese momento un forcejeo , por
lo que finalmente resultaron detenidos no sélo el propio Marco Antonio
Galaviz Torres, sino también a1 padre Antonio Galaviz Vazquez, asi
como los sefiores Gerardo Carrillo y Aurora de Guadalupe Torres
Guevara, todos ellos con lazos de parentesco por afinidad y
consanquinidad con el menor_primeramente detenido , lo que
demuestra su interés en cuestionar su captura. Posteriormente todos
los detenidos fueron acusados formalmente como probables
responsables de los delitos de ultrajes a la autoridad, lesiones y robo,
por lo que quedaron a disposicion del agente del Ministerio Publico.

Por el contrario, los_agentes de autoridad en su parte
informativo refieren gue la detencién de los cuatro agraviados
se _debid_a gque estos intentaron evitar_que el personal de
Inspeccidén realizara _decomisos de ropa vy aagredieron a los
elementos  policiales con diversos objetos como tubos., palos,
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piedras, cinturones , resultando lesionados algunos de los policias
preventivos.

Ante la evidente contradiccion, entre ambas versiones, esta
Comision Estatal precisé su investigacion tendiente en determinar
primero lo que en realidad motivé las detenciones de: Gerardo
Carrillo, Aurora de Guadalupe Torres Guevara, Antonio Galaviz
Vazquez y Marco Antonio Galaviz Torres.

En consecuenca resultd fundamental analizar
detalladamente ambas versiones, por una parte la de los agentes
policiales y la otra de los aqui agraviados. La primera de ellas (la de los
policias preventivos municipales) % encuentra contenida en tres
documentos a saber que obran en autos del expediente de mérito:

1.- Oficio DJ/026/2007 signado por el entonces Director
General de Seguridad Publica Municipal, Sub Inspector
P.F.P. Luis Gerardo Olvera Vazquez , (Evidencia 7, fojas
25y 26)

2.- Parte informativo numero 612/2007 del 10 diez de
diciembre de 2007, signado por los oficiales Juan Joel
Romero Flor es, José Domingo Lucio Garcia, Pablo
Israel Pifion Vazquez y Andrés Gonzalez Mascorro
(Evidencia 7 inciso A, fojas 28 y 29).

3.- Copias certificadas de la averiguacion previa numero
2743/X11/2008, donde constan las declaraciones
individualizadas de los agentes: Pablo Israel Pifion
Vazquez, José Domingo Lucio Garcia , Andrés
Gonzalez Mascorro , Fernando David Tristan Moreno,
Juan Joel Romero Flores y Andrés Hernandez Garcia.
(Evidencia 9 incisos A, B, C, Dy E, fojas 65 a 77).
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Sobre su versidon de los hechos debe decirse encontraron
diversas contradicciones e inconsistencias, que resultan ser
substanciales para restarles credibilidad a lo dicho por los agentes de
autoridad, en su parte informativo y que son las que a continuacion se
enumeran:

1. De acuerdo al parte informativo No. 612/2007 fueron 16
dieciséis elementos de Policia Preventiva
Municipal los que acudieron al lugar de los hechos
como apoyo del Sub jefe de Inspeccion General y
tres Inspectores, quienes como ha quedado
demostrado realizaron una visita de inspeccion la cual
consta en las actas levantadas por estos servidores
publicos.

CONTRADICCION. - En el oficio DJ/026/2007 signado
por el entonces Director General de Seguridad Publica
Municipal, Sub Inspector P.F.P. Luis Gerardo Olvera
Vazquez, ® inform6 a esta Comision Estatal de
Derechos Humanos los nombres de los policias que
participaron en ese operativo y menciona Unicamente a
8 ocho elementos de la Policia Preventiva
Municipal , esta resulta ser la primera de una serie de
evidentes contradicciones con lo que fue asentado
inicialmente en el parte informativo, pues no es posible
gue primero se diga que participaron 16 elementos y
luego se afirme que solo fueron 8 ocho.

2. Los signatarios del parte informativo No. 612/2007 son
los policias preventivos municipales: Juan Joel Romero
Flores, José Domingo Lucio Garcia, Pablo Israel
Pifion Vazquez y Andrés Gonzalez Mascorro,
quienes le rindieron el informe a su entonces superior el
Director de Policia Preventiva Municipal, Sub
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Oficial Salv ador Duefias Hurtado. Como puede
leerse en el texto del parte informativo se dice que ellos
fueron agredidos  por veinte personas quienes traian
consigo tubos, palos, piedras y cinturones. Esto
mientras los comerciantes intentaban evitar que
el personal de | nspeccidn realizara decomisos.

CONTRADICCION. - Esta aseveracion no es respaldada
por el Director de Comercio Municipal, José Hernandez
Jottar, quien en su informe rendido a esta Comision
Estatal de Derechos Humanos, relaté que la diligencia de
inspeccion fue legalmente instaurada y se recogié la
mercancia que invadia la via publica, dijo también que al
culminar la diligencia y_al retirarse los inspectores
algunas de las personas que supuestamente son
familiares entre si 'y que encuentran sus
establecimientos en la misma calle de Alhondiga
provocaron e insultaron a los policias, quienes _si
repelieron las agresiones , sin_gue en_ningun
momento _existiera participaciéon alguna de los

Ins pectores municipales.  El informe del titular de la
Direccibn de Comercio reveh que en realidad los
guejosos nunca intentaron evitar el decomiso, tan es asi
gue al final este si se realizd, ademas que en las actas
levantadas por los inspectores no se hizo constar ningun
intento por parte de los comerciantes en impedir el
decomiso de mercancia, pero mas aun es de elemental
l6gica que si los comerciantes afectados por la visita de
inspeccion en verdad hubieran tratado de evitar el
decomiso los agredidos directos hubiesen sido
necesariamente los inspectores municipales y no los
policias maxime si, -segun el parte informativo- los
comerciantes eran aproximadamente 20 veinte y los

53



/}“«} “2008, 15° Aniversario de |l a Comisidn
\f.z;)

e
]51/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

inspectores tan soOlo 4 cuatro. Pero como puede
advertirse en el informe signado por José Hernandez
Jottar cuando ocurren las detenciones los inspectores
ya se habian retirado y por lo tanto quienes aun
permanecian ahi eran los policias preventivos
municipales.

CONTRADICCION. - El Director de Comercio Municipal
refirid en su informe que los policias efectivamente si
fueron objeto de agresiones, pero en ningin momento
habla de que tales agresiones hayan sido fisicas pues
s6lo dice que los comerciantes provocaron e
insultaron  a los policias, lo cual tampoco puede
descartarse a priori, verbos i (insultar y provocar)-, que
denotan acciones verbales pues si tales agesiones
hubieran sido fisicas resulta absurdo que el Director de
Comercio Municipal dejara de informar ese hecho a la
Comision Estatal de Derechos Humanos, mas aun si en
esas supuestas agresiones se emplearon piedras, tubos,
palos, cinturones, por lo que las aseveraciones de José
Herndndez Jottar cobran aun mas relevancia al
concatenarse con las actas de inspeccion levantadas por
el personal a su cargo en donde no se menciona nada
de las supuestas agresiones a los policias, pero sobre
todo cuando en su informe Hernandez Jottar asevera
cat eg: r i c &meuantoea:la inteésencion de

los agentes policiacos en esa fecha me permito
informar que  esta acontecié al margen de la
diligencia sustanciada . . Esto ademas se corrobora
con los dichos de dos de los aqui agraviados Gerardo
Carrillo y Antonio Galaviz Vazquez quienes coincidieron
en aseverar que efectivamente la diligencia de
inspeccion ya habia terminado e incluso se habia llegado
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ya a un acuerdo con los inspectores quienes les habian
dicho donde recoger la mercancia y el pago de multas.

En conclusién  hasta aqui lo que es posible afirmar del

enlace logico y natural del cumulo de medios de prueba, es lo

siguiente:

Que la diligencia de inspeccion practicada por el
personal de la Direccion de Comerco Municipal, ya
habia culminado cuando se suscitaron las detenciones
de los aqui agraviados, por lo tanto es inverosimil
que los quejosos hayan tratado de impedir el
decomiso de mercancia, ergo definitivamente

ese no fue el motivo de su captura.

Si la diligencia ya habia terminado y si la presencia de
los agentes preventivos estaba limitada a brindar
seguridad a los inspectores municipales, no se
justificaba ya su presencia en el lugar , mas aun
si ya existia un acuerdo entre comerciantes e
inspectores.

Ahora bien, este Organismo no descarta a priori que los

comerciantes efectivamente hayan insultado y/o provocado a los
policias, como lo informaron tanto el Director de Comercio como los
propios agentes preventivos. En consecuencia, tampoco es posible
descartar que haya sido precisamente ese el detonante para que los
agentes de autoridad procedieran con los aseguramientos.
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Lo que si fue posible demostrar es que todos los ahi
detenidos y que son: Marco Antonio Galaviz Torres, Antonio
Galaviz Vaz quez, Aurora de Guadalupe Torres Guevara y
Gerardo Carrillo, guardan entre si una relacion de parentesco sea
consanguinea o por afinidad. Este hecho demostrado, permitié
establecer una reaccion de natural reclamo hacia los policias ante la
detencion de uno de sus familiares, de ahi que resulte por demas
relevante reproducir lo aseverado por cada uno de los agraviados en lo
referente al momento de su detencion:

Queja de Gerardo Carrillo (Evidencia 1) :

Aéen es e obsergtqgacnehte varios policias t rataban
de llevarse detenidos en forma violenta a mi sobrino Marco

Galaviz v a su papa Antonio Galaviz entre ellos también a la
sefiora Aurora Torres y con el empleado de nombre Juan le dije a
varios policias que no habia problema ya que se habia arregladoel
asunto con los inspectores que no era necesario que se los llevaran

deteni dos, en ese [ nstante me sujet- - u

Queja de Aurora de Guadalupe Torres Guevara (Evidencia 3) :

~

néantes de [/ egar por | a patespsxiattsa
eran mujeres me jalaron de ambos brazos al mismo tiempo dos

cuatr

pol i c?2as hombres me [ mpi.di eron seguir

Queja de Marco Antonio Galaviz Torres  (Evidencia 4)

nevyo | es pregunt® a | os polic?2as
querian detener y sin mediar palabra tres policias de esa misma
corporacion me comenzaron a jalar de ambos brazos y de la playera,
como me dio miedo me quise safar de los elementos fue cuando uno
de ellos me puso su brazo en el cuello queriendome asfixiar y otro
policia me torcio el brazo izquierdo por la espalda y comenzaron a
/'l evar meéo
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Comparecencia de Antonio Galaviz Véazquez (Evidencia 16)

néequi ero aclarar que nuestra detenci -

cuando los inspectores ya habian termimado de levantar las actas y
nosotros no habiamos dado motivo para que nos detuvieran, y al
primero que detienen es a mi hijo Marco Antonio y es cuando

Vo les pregunto a los oficiales cual es el motivo y es cuando a

mi también me detienen y mis familiares t ambién prequntan
cual es el motivo  y es cuando a mi también me detienen y mis
familiares también preguntan cual es el motivo ya que en realidad lo
unico que haciamos era preguntar porque detenian a mi hijo Marco
Antonio, quien en ese momento era un menor de edad de 17 anos, y
fueron los policias municipales quienes actuaron de esa forma pues
reitero los inspectores ya habian terminado su trabajo e incluso ya
habiamos arreglado con los inspectores donde ibamos a ir por la
mercancia decomisada y el pago de I& multas, pero los oficiales
actuaron de forma muy violenta desde

Testimonios que permiten establecer con claridad que el
primero en ser detenido por los policias preventivos fue Marco
Antonio Galaviz Vazquez, y que efectivamente sus familiares al
percatarse de esa detencion fueron quienes comienzan a cuestionar a
los agentes de autoridad para que les explicaran el motivo de esa
detencion, considerando que la diligencia practicada por los
inspectores habia culminado e incluso ya exstia entendimiento entre
ellos, por lo que ante la detencion del menor Marco Antonio, en ese
momento se generd cierta resistencia por parte de los tres adultos
entre ellos el padre del menor, resistencia entendible ante la captura
de un familiar, quien ademas contaba con tan sélo diecisiete anos;
hechos como el que aqui se describe han sido motivo de interpretacion
jurisprudencial por los Tribunales Colegiados de Circuito, como en la
tesis que a continuacion se cita:
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Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

115-120 Segunda Parte

Péagina: 102

Tesis Aislada

Materia(s): Penal

RESISTENCIA DE PARTICULARES, CASO EN QUE NO SE TIPIFICA EL

DELITO DE.
Cuando un particular se opone a que agentes de la Policia Judicial lleven
a_cabo_la_aprehensién de una_persona, no_se _tipifica el delito _de

resistencia de particulares , si dichos agentes no se identificaron como tales, ni
mostraron la orden de aprehension correspondiente, maxime si el que opone
resistencia guarda alguna relacién  de parentesco con la persona que iba a

ser detenida, pues dicha resistencia __es una reaccién légica al ver que
personas desconocidas tratan de llevarse a su familiar sin explicacion

alguna.

Amparo directo 1068/68. Rodolfo Mandujano Guillén. 26 de julio de 1978. Cinco votos. Ponente: Ernesto Aguilar
Alvarez. Secretario: Raymundo Veloz Seguro. Nota: En el Informe de 1978, la tesis aparece bajo el rubro
"RESISTENCIA DE  PARTICULARES, CASO EN QUE NO SE TIPIFICA  LA.Genealogia:
Informe 1978, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 44, pagina 26.

Lo anterior concatenado entre si, resta credibilidad a los
aseverado por los policias preventivos, quienes en su parte informativo
dijeron haber sido victimas de agresiones fisicas provenientes de
aproximadamente veinte personas, quienes para atacarlos emplearon
palos, piedras, tubos vy cinturones , sin embargo no resulta creible
gue de veinte agresores armados con esos objetos, so6lo lograran
capturar a cuatro de ellos: un menor de edad, una mujer y d os
adultos, pero mas aun mas inverosimil es el hecho de que los cuatro
detenidos tengan entre si lazos de parentesco. Por lo que a
continuacion se haran notar las evidentes contradicciones que se
advirtieron en el parte informativo, en donde se narra la fo rma en
gue ocurrieron las detenciones
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1. Se dice literalmente en el parte informativo que al policia
FERNANDO DAVID TRISTAN MORENO , lo trataban de
asfixiar entre dos personas, presionandolo del cuello :
uno de ellos MARCO ANTONIO GALAViZ TORRES ,
quien con sus manos lo apretaba dd cuello, pero no logré
A mat aircomo e dice en el parte-, al proceder los
policias JOSE ADRIAN MORALES TAPIA y JOSE
DOMINGO LUCIO GARCIA , quienes evitaron que
estrangularan al referido elemento, pues se logrd sujetar
al agr esor con el tolete .

CONTRADICCION: Evidentemente se mencionan a_dos
personas que sujetaban del cuello al policia de apellidos
TRISTAN MORENO, pero que gracias a la oportuna
intervencion de sus dos comparieros policias se evité que el
aqui quejoso MARCO ANTONIO GALAVIiZ TORRES, lo
estrangulara, suponiendo sin conceder que eso haya sido
cierto, que sucedié entonces con el segundo agresor si
unicamente se detuvo a MARCO ANTONIO, pues después
nada se dice del segundo agresor. Ademas de que en el
mismo documento se dice que el agente que llevaba a
MARCO ANTONIO era un policia de nombre ANDRES
GONZALEZ MASCORRO y no los agentes: JOSE
ADRIAN MORALES TAPIA y JOSE DOMINGO LUCIO

GARCIA, entonces es inexplicable que primero estos dos
agentes sujetaran al agresor y luego sea otro ANDRES
GONZALEZ MASCORRO de quien se diga asequrd_ al
quejoso MARCO ANTONIO, contradicciones que por Si
mismas hacen inverosimil esta parte de la narracion.

2. Al continuar el analisis del parte informativo se dice que
AURORA TORRES GUEVARA, agredia con un tubo
galvanizado de 83 centimetros de largo al elemento
ANDRES GONZALEZ MASCORRO, a quien logré
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lesionar en la parte media de la espalda pues pretendia
quitarle a la persona gue asegurd y que era MARCO
ANTONIO GALAViZ TORRES, también se dice en el
parte informativo que la misma AURORA TORRES
GUEVARA logré lesionar icon el tubo- al oficial
ANDRES HERNANDEZ GARCIA , quien se encontraba
asegurando al también quejoso GERARDO CARRILLO,
pero ademas AURORA TORRES GUEVARA se apodero
de una radio frecuencia que se le habia proporcionado al
elemento citado. Ademas se dice que al momento de
cubrir el aseguramiento de MARCO ANTONIO
GALAVIiZ TORRES el policia JUAN JOEL ROMERO
FLORES, fue lesionado y despojado de la chamarra que
portaba.

CONTRADICCIO N _PRIMERA : De inicio resulta
evidente que en el parte informativo no se aclaran las
circunstancias de modo en que se logré6 el
aseguramiento de AURORA TORRES GUEVARA,
como lo son: quien de todos los policias preventivos
finalmente fue o fueron los que logr aron su detencién, si
traia un tubo de que forma se lo quitaron, si observaron
como se apoderd de la radio frecuencia, que pas6 con
ese objeto y con el tubo, si tom6 ambos con objetos con
cada mano o solt6 el tubo y luego la frecuencia nada se
dice al respecto, tampoco se explica como fue posible
gue mientras uno de los policias cubria el aseguramiento
del detenido la sefiora AURORA TORRES GUEVARA
todavia tuvo el tiempo suficiente para lograr despojar a
un otro elemento de su chamarra, con la dificultad qu e
implica realizar esta accidbn en movimiento y con la
natural resistencia del pasivo.

CONTRADICCION SEGUNDA: Por si esto fuera poco,
es el propio policia preventivo ANDRES HERNANDEZ
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GARCIA quien ante el agente del Ministerio Publico,
desmintié lo consignado en el parte informativo, pues
expresamente manifest6 que AURORA TORRES
GUEVARA al momento en que €l sometia a GERARDO
CARRILLO, esta sefiora le empezé a pegar con su
mano derecha cacheteandolo , accién ila de
abofetear- dista mucho a la de pegar con un tubo
galvanizado, diferencia que bien pudo haber notado el
aprehensor de haber sido esto cierto.

CONTRADICCION TERCERA: Si la sefiora AURORA
TORRES GUEVARA, logro lesionar con el tubo a los
policias preventivos ANDRES HERNANDEZ GARCIA vy
ANDRES GONZALEZ MASCORRO, es inexplicable
porque razon no consta certificacion de sus lesiones,
pues no es poca cosa resentir una agresion con un tubo
y naturalmente ambos debieron presentar lesiones, sin
embargo como puede constatarse en el expediente de
averiguaciéon previa cuyas copias certificadas obran en
poder de este Organismo, no hay prueba alguna de
lesiones respecto a estos dos policias preventivos.

3. Por dltimo en el parte informativo se menciona que
ANTONIO GALAViZ VAZQUEZ , también lesioné a
diversos elementos con un palo de aproximadamente 50
cm. de largo.

CONTRADICCION: No se especifica a quienes de todos
los agentes de autoridad participantes en los hechos logré
lesionar, en que parte del cuerpo los lesiond, al igual que
en el punto anterior tampoco se precisO que agentes
lograron desposeerlo del objeto que presuntamente
portaba o si el lo soltd, circunstancias de modo que
necesariamente deben precisarse, pues s6lo mencionar que
un ciudadano lesiona a diversos policias sin especificar la
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identidad de estos, es violatorio del derecho a la seguridad
juridica, ante una acusacion incierta y poco clara.

CONTRADICCION GENERAL: No pasa desapercibido
para este Organismo que los agentes de autoridad indicaran haber sido
agredidos con tubos, palos, pied ras y cinturones (SIC),
refiriendose a estos objetos en plural, que fueron atacados por
aproximadamente una veintena de persona s, lo inverosimil de todo
esto es que en el escenario de un ataque de esa naturaleza, veinte
personas armadas con esos objetos co ntra dieciséis elementos
armados soOlo con toletes (policias) mas cuatro inspectores
desarmados, es increible que no hayan resultado heridos incluso los
propios inspectores municipales resulta absurdo que no haya habido
un solo vehiculo dafiado con las piedras empleadas por los agresores
todo esto en el contexto circunstancial de lugar que es el de una zona
muy reducida en espacio como lo es la calle de Alhondiga en pleno
Centro Histérico de esta Ciudad, sitio en el que ademas es paso de
cientos de miles de transelntes diariamente, mas aun en la hora en
gue acontecieron los hechos (medio dia), donde la afluencia peatonal
se incrementa. Ergo la version expuesta en el parte informativo por los
policias, concatenado con los medios de prueba aqui recopilados vy
luego del analisis aqui realizado son hechos notori amente
imprecisos, exagerados que atentan contra las reglas mas
element ales de la logica vy la experiencia, en consecuencia no
es posible otorgarle credibilidad aunado a que tampoco ese
parte informativo s e encuentra concatenado con algun otro
medio de conviccion que resulte suficiente. Sirve de sustento a
esta afirmacion la siguiente tesis jurisprudencial que cito a
continuacion:
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Ciraito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
X1V, Octubre de 2001

Péagina: 1155

Tesis: VI.10.P.141 P

Tesis Aislada

Materia(s): Penal

PARTE INFORMATIVO DE LA POLICIA JUDICIAL. NO ES UN DOCUMENTO
PUBLICO AL QUE SE LE DEBA OTORGAR VALOR PROBAT ORIO PLENO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).

El articulo 195 del Cédigo de Procedimientos en Materia de Defensa Social, en su
ultimo pérrafo, dice: "Las investigaciones y demas diligencias que practiquen los
agentes de la Policia Judicial, tendran valor de testimonios que deberan
complementarse con otras diligencias de prueba que practique el Ministerio Publico
.."; por lo que debe entenderse, en primer lugar, que el parte informativo de dicha
autoridad no es una prueba documental publica y, como consecuencia, no puede
valorarse como tal, sino que dicho informe sélo es el medio por virtud del

cual los elementos policiacos hacen del conocimiento del Ministerio

Publico el resultado de sus investigaciones practicadas en relacion con el

delito y/o el delincu ente, cuyo valor equivale al otorgado a la prueba
testimonial que, para su eficacia, necesariamente deberd corroborarse

con otros medios de conviccién gue se encuentren agregados al sumario.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 226/2001. 14 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:

José Manuel Vélez Barajas. Secretario: Juan Carlos Ramirez Benitez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumen 76, Sexta
Parte, pagina 59, tesis de rubro: "POLICIA JUDICIAL, VALOR PROBATORIO DE LOS
INFORMES PROPORCIONADOS POR LOS AGENTES DE LA.".

Por las razones aqui expuestas es posible sustentar la
hipotesis de que la detencion de: Marco Antonio Galaviz Torres, en
realidad se debi6 a que i como él mismo lo manifesté- i pr e g u rat - 0
los agentes porque razon /i j a/ a b amempleado del negocio de
nombre fAJuano, y ese -cegmzk fuolo gumi ent o
propicié su aseguramiento, esta aseveracion no debe ser valorada en
forma aislada sino concatenada con lo expresado por el Director de
Comercio Municipal en el sentido de que los policias fueron
provocados e insultados, actos que, como ya se analizd no
implicaron una accion fisica sino Unicamente verbal, lo que trajo como
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consecuencia la reaccion e los policias ante los insultos que recibian,
reaccion materializada en el aseguramiento inicial del menor Marco
Antonio Galaviz Torres.

Esta hipétesis también explica la detencion de: Antonio
Galaviz Vazquez, Gerardo Carrillo y Aurora de Guadalupe
Torres Guevara , quienes al observar la detencion de su familiar
l6gico es suponer que hayan opuesto resistencia o de alguna forma
trataran de evitar su aseguramiento. Conclusiones las anteriores que
explican y hasta cierto punto justifican las detenciones de las cuatro
personas, pero a su vez se presenta una nueva interrogante: ¢Qué
accion u omision coloco a los policias preventivos en el plano
de ser objeto de provocaciones e insultos, por parte de los
comerciantes y que luego generaria detenciones y lesiona dos?

La respuesta a esta pregunta, se obtiene de los informes
rendidos por los titulares de Comercio y Seguridad Publica Municipal,
documentos en los que no se justifica el excesivo despliegue de fuerza
publica para realizar una_diligencia_de caracter administrativo
como lo es una visita de inspeccion comercial, puesto que las
revisiones administrativas no son clasificadas como de alto riesgo y/o
impacto social, aunado a que la Direccion de Comercio no acreditd
fehacientemente la necesidad de implementa un operativo de hasta
dieciséis policias preventivos municipalesarmados con toletes  para
inspeccionar y posteriormente efectuar el decomiso de un solo
establecimiento comercial como el que consta en las documentales
agregadas al informe de la Direccion de Comercio, pues si bien es
cierto el Titular de esa Direccion, José Hernandez Jottar refiere que en
ocasiones anteriores los inspectores encontraron resistencia por parte
de los comerciantes, también lo es que ese extremo no lo acredito en
ningln momento con medios de prueba idoneos, es decir José
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Hernandez Jottar debi6 peticionar por escrito, fundada vy
motivadamente al entonces Director General de Seguridad Publica
Municipal el auxilio de la fuerza publica para realizar la diligencia en
mencion, esto para efectuar una adecuada estrategia de planeacion y
ejecucion del operativo y con esto reducir al minimo los riesgos de un
enfrentamiento ante una muy probable reaccion de los visitados.

Es asi que, bajo este contexto queda claro que el
responsable de ordenar la diligencia fue, sin duda, el Director de
Comercio José Hernandez Jottar , quien instruyé a cuatro de sus
subalternos al mando del Subjefe de Inspectores Lic. Raul Rios
Gonzalez , para efectuar la visita de inspeccién auxiliados por cuando
menos dieciséis elementos de Policia Preventiva Municipal. Esto en el
marco de un operativo conjunto sin planeacion alguna, pues resulta
evidente que no se analizd ni evalué con antelacion las acciones
tendientes a la realizacion de la diligencia ni mucho menos a la
preservacion del orden durante la misma, por lo tanto la Direccion de
Comercio es responsable de convocara la policia preventiva, sin
realizar una planeacion previa, pues se advierte que los policias
participantes nunca conocieron los obetivos, alcances, tipo de
operativo que se trataba, mucho menos las condiciones del lugar, peor
aun no hubo mecanismos de mando ni coordinacion entre inspectores
y policias, tan es asi que el propio José Hernandez Jottar reconocio
expresamente en su infoorme: iEn cuanto a | a I nterven
agentes policiacos en esa fecha me_permito _informar_que
estaacontecio al margen de la diligencia sustanciada por el
personal adscrito al Departamento de Inspeccion General € o

Por lo tanto contrario a lo sucedido una correcta planeacion
de la diligencia hubiera permitido realizar la diligencia sin
contratiempos, y evitar asi poner en riesgo no sélo a los comerciantes
visitados sino incluso a los propios agentes de autoridad (policias e
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inspectores), evitdndose violaciones a los derechos humanos que se
desglosaran en los siguientes capitulos y que son materia de la
presente recomendacion, ergo el Unico responsable de ordenar un
operativo de esta naturaleza sin la debida planeacion es
indubitablemente el Director de Comercio, José Hernandez
Jottar.

En consecuencia los entonces: Director de Seguridad
Publica Municipal, Sub Inspector Luis Gerardo Olvera Vazquez,
y Director de Policia Preventiva Municipal, Oficial Salvador
Duefias Hurtado, a cuyo mando directo se encontraban los policias
preventivos que participaron en los hechos son corresponsables |
pues enviaron elementos preventivos en apoyo a una diligencia sin
planeacién alguna que concluyé con detenidos y lesionados de ambos
bandos (policias y comerciantes), son responsables de poner en riesgo
la integridad fisica de todos los involucrados en ese operativo,
responsabilidad que es ineludible bajo la premisa de que la fuerza
publica se hizo presente con su venia, al ser ellos dos quienes al
tiempo de ocurrir los hechos eran los mandos directos de los policias y
ningun policia preventivo se hubiera hecho presente en el lugar si
ambos servidores publicos no lo hubieran autorizado, ergo también
estuvo en sus manos exiqgirle oportunamente al Director de
Comercio, que en el caso de que requiriera la presencia policial
se planeara adecuadamente ese operativo conjunto , maxime si
la presencia policial no obedecié a un caso urgente o0 que pusiera en
riesgo la vida de alguien, casos, los Unicos en que la intervencion
policial es inmediata y obviamente no es planeada, pero en el caso
aqui descrito ambas autoridades Comercio y Seguridad Publica,
contaron con el tiempo suficiente para ponerse de acuerdo, planear
estrategias y tacticas tendientes a realizar correctamente ese
operativo.
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Por lo que es de concluirse que los servidores publicos:
Director de Comercio Municipal, José Hernandez Jottar ; asi
como los entonces Director General de Seguridad Publica
Municipal, Sub Inspector P.F.P. Luis Gerardo Olvera Vazquez y
Directo r de Policia Preventiva Municipal, Oficial P.F.P.
Salvador Dueinas Hurtado,  son responsables de ordenar (Comercio)
y de ejecutar (Seguridad Publica y Policia Preventiva) un operativo en
el que se empled arbitraria y excesivamente la fuerza publica en
agravio de comerciantes y locatarios de la calle de Alhéndiga.

Con relacion al legitimo uso de la fuerza debe mencionarse
gue existen una serie de i Pr i n c Bapido® sobre el Empleo de
la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios
Encarg ados de H acer Cumplir la L e y ogdoptados por el 8°
Congreso sobre la Prevencion del Crimen y el Tratamiento de
Ofensores, en la Habana, Cuba en 1990, mismos que rigen la
actuacion de la fuerza publica, los cuales delimitan y orientan de forma
clara su accionar con relacion con los ciudadanos y situaciones
particulares que son:

A. Finalidad: El fin buscado por la fuerza publica es
la_prevencion _ de un hecho punible o la detencién de
un infractor. Algun tipo de desviacion en esta finalidad
podria conducir a un uso desmedido del poder.

B. Necesidad: Las conductas incurridas por la_fuerza
publica, deben constituirse como la Unica
posibilidad de accion _ para evitar la realizacion de un
hecho punible o dar captura a quien o quienes lo
cometen.

C. Debida motivacion: Se refiere explicitamente a las
razones que llevan a la fuerza publica a actuar,
las cuales deben ser claras, objetivas y sobre todo
justificadas.
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D. Proporcionalidad: El conjunto de medidas tomadas
por la fuerza publica, deben estar ajustadas a la
conducta de la persona perseguida y a las circunstancias
del contexto en el cual se comete el hecho punible; por
lo que debe haber una conexion directa entre la finalidad
y los medios utilizados, lo cual evitara el uso de medidas
excesivas que causen dafios innecsarios a las personas
0 a sus bienes.

En consecuencia el empleo de una fuerza excesiva
traducida incluso en lesiones y maltratamientos, fue contraria a los
criterios del legitimo uso de la fuerza que son:

A. Criterio de necesidad: Se utilizara la fuerza solo
cuando el orden publico no se pueda preservar de otra
manera.

B. Criterio de legalidad: Los medios utilizados deben

estar previamente autorizados por la ley o por un
reglamento. El uso de la fuerza tiene limites legales y la
policia no puede emplearla para atemorizar a los
individuos o grupos cuya actividad debe ser reprimida.

C. Criterio de racionalidad: Se deben evitar los dafios
innecesarios.
D. Criterio de temporalidad: Solo se podra utilizar estos

medios por el tiempo indispensable.

Criterios los anteriores que son congruentes con los
Principios que rigen la actuacion de las instituciones de seguridad
publica y que estan contenidos en el parrafo noveno del articulo 21 de
la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos
congruentes ademas can el principio 4 del Conjunto de Principios
Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por
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los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley , que a
continuacion se enuncian:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

fArticulo 21  (dltima parte del parrafo noveno ).- La
actuacion de las instituciones de seguridad publica se regira por
los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo,
honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta
Conditucion. o

Principios Bésicos sobre el Empleo de la Fuerza y de
Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley

4. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en el
desempefio de sus funciones, utilizaran en la medida de b posible
medios no violentos antes de recurrir al empleo de la fuerza y de
armas de fuego.

En casos como el analizado, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha hecho pronunciamientos de responsabilidad
internacional derivada de la "..falta de d ebida diligencia en la
protecci -n, I ncl o<gaso suilee auagud guardardglo
Sus justas proporciones con el que aqui se analiza fue el acontecido en
el Distrito Feder al en | a di scoteca
Recomendacién 11/2008 en la que Ombudsman Capitalino deja en
claroque: ie/ propi o Estado es el que crea
ri esgo que despu®s noPordatantd es evidemea r o/ ar «
gue las autoridades que ordenaron y participaron en el presente caso,
son responsables por omision de no planear ni tomar las medidas
pertinentes de prevencion cuando en una diligencia meramente
administrativa se emplea un excesivo despliegue policiaco que lejos de
disuadir genera resistencia, maxime si se demostré que los policias
preventivos actuaron al margen de la diligencia, tal como lo
aseverd el quien ordend la inspeccion que propicid los hechos
violatorios a derechos humanos materia de la presente recomendacion.
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SEGUNDA.- VIOLACION AL DERECHO A LA
INTEGRIDAD, SEGURIDAD Y DIGNIDAD DE LAS PERSONAS.

A. POR: TRATO CRUEL, | NHUMANO Y DEGRADANTE, LESIONES
Y VIOLENCIA CONTRA UN NINO.

EN AGRAVIO DE :

MARCOANTONIO GALAVIZ TORRES

AUTORIDADES RESPONSAB LES:

1. PABLOISRAELPINON VAZQUEZ (AGENTECO )

2. JOSEDOMINGOLUCIO GARCIA  (AGENTECO )

3. ANDRESGONZALEZMASCORRO (AGENTECO)

4. JUANJOELROMEROFLORES  (AGENTECO )

B. PoR: TRATO CRUEL, | NHUMANO Y DEGRADANTE, LESIONES
Y VIOLENCIA CONTRA LA MUJER.
EN AGRAVIO DE :
AURORA DEGUADALUPETORRESGUEVARA
AUTORIDADES RESPONSAB LES:
1. ANDRESGONZALEZMASCORRO  (AGENTE fiCO)

Una vez precisado que, de origen el operativo montado
conjuntamente por las Direcciones de Comercio y Seguridad Publica
Municipal fue excesivo y que constituyo la primera de las violaciones a
los derechos humanos en agravio de los peticiorarios; a continuacion
se describira en forma individualizada lo que le ocurrié a cada uno de
ellos al quedar en calidad de detenidos y a merced de los policias
preventivos municipales, ademas quedara establecido cuales fueron los
derechos humanos conculcasdhs asi como la mecéanica de esas
violaciones.

A. CASO DE MARCO ANTONIO GALAViZ TORRES.
Asevero el peticionario que una vez detenido sobre la calle
de Alhondiga, los agentes comenzaron a jalarlo de ambos
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brazos y de su playera, accion a la que acepté haber opuesto
resistencia, fue cuando en ese momento uno de los policias le
colocod su brazo en el cuello queriéndolo asfixiar, mientras otro
policia le torcio el brazo izquierdo por la espalda para conducirlo a
pie hasta la comandancia central de Seguridad Publica Municipal a la
cual se le conocec o m¥snment e conoci do <como
unos metros antes de llegar a ese lugar exactamente en la calle de
Moctezuma el quejoso fue tirado al piso y uno de los agentes lo
golped con | as esposas en su mejilla izquierda _, mientras tanto el
resto de los policias lo pateaban en la cabeza , luego
posteriormente le incorporaron para que una vez dentro de las
instalaciones de la Comandancia fuera nuevamente pateado en
espalda y cabeza.

Esta narracion pretendié ser desvirtuada por los agentes
aprehensores, quienes en su parte informativo manifestaron que su
actuacion fue una respuesta a las agresiones que resintieron, pero aun
suponiendo sin conceder que asi haya sido, esto no justifica todasy
cada una de las lesiones que presento el peticionario Marco Antonio
Galaviz Torres, pues la parte del cuerpo donde se presentaron las
lesiones (rostro) ni su mecanica (contusion) , corresponden a las
gue se generarian en un sometimiento en el que se utilizé la fuerza
racional, proporcional y estrictamente necesaria, pues no es justificable
gue, para someter a un individuo se le causen lesiones contusas en
el _rostro  entre otras, como las que se hicieron constar en el
certificado médico:

1. Equimosis por con tusion reciente en region
zigomatico malar y mejilla izquierda.

2. Inflamacion y equimosis palpebral inferior de ese lado
(izquierdo).
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3. Inflamacion y escoriaciones dermoepidermicas recientes
en region zigomatica derecha, mejilla y mentén de ese
lado, también recientes.

4. Inflamacion de los tejidos subyacentes.

Es por esto que ante la mendacidad con la que se
condujeron los agentes de autoridad en su parte informativo,
exhaustivamente analizado en el punto anterior, cobran enorme
relevancia los testimonios que reunidos en el de mérito, donde los
diversos atestes coinciden en sefialar que Marco Antonio Galaviz
Vazquez una vez sometido fue golpeado por los policias preventivos
mediante pufietazos y patadas, pero mas grave aun, que antes de
ingresar a la comandancia un policia preventivo T plenamente
identificado-, todavia se atrevid a golpearlo arteramente con las
esposas que portaba, todo esto mientras Marco Antonio  se
encontraba indefenso en el suelo, hecho que le ocasioné la herida en
Su rostro que consta en el certificado médico y que puede apreciarse
con toda claridad en las fotografias tomadas por personal de este
Organismo.

Sirven de sustento a estas afirmaciones los testimonios que
a continuacion se citan, en la parte que se refiere a este quejoso:

Queja de Gerardo Carrillo.  (Evidencial ).

A &n ese instante observe que entre varios policias trataban de
llevarse detenidos en forma violenta a mi Ssobrino Marco
Galaviz [ é ]Jal pasar a una oficina entre varios policias
comenzaron a golp ear a mi curfiado Antonio y a Marco los que
tambien fueron detenidos de manera violenta y salvaje, y con
mucha crueldad les propinaron varios puntapies, pufietazos y

los azotaban contra el piso pegandoles en la cara y en la
cabeza, Ilos policias que participaron el la golpiza eran
aproximadamente 20 entre hombres y mujeres policias
comportandose muy agresivos y ofensivos ya que también agredian
verbalmente con palabras altisonantes sin motivo algunoé o
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Declaracion ministerial de Antonio Gal aviz. (Evidenci a 9
inciso F).

i & ya estando ahi en un cubiculo o separo, enseguida vi_que
llevaban a MARCO ANTONIO GALAVIS TORRES , quien es mi
hijo, y al entrar ahi lo empezaron a golpear y estaban
forcejeando con el le querian quitar un celular y lograron quitarselo, y
en ese momento ahi habia como 8 policiasy yo al ver que estaban
golpeando a mi hijo /e dije a un Policiaé o

Declaracion ministerial de Aurora de Guadalupe Torres
Guevara. (Evidencia 9 inciso G).

neestando ah? veonqueepgasanpaore 8/tngio de
nombre MARCO ANTONIO GALAVIZ TORRES  quien es mi

sobrino quien tiene 17 afios de edad, y lo llevaban agarrado entre
tres oficiales, les pedi a los oficiales que lo soltaran que la lo ibamos a
tranquilizar y los oficiales no aceptaron, y yo les pedi esto porque lo
llevaban agarrado por el cuello e incluso mi sobrino iba en

vilo no alcanzaba a poner los pies en el piso [é ] cuando

llegamos al edificio de seguridad municipal vi_que estaban
pateando entre _sels o siete elementos entre ellos un

comandante a MARCO é o

Declaracién ministerial de Gerardo Carrillo.  (Evidencia 9
inciso H).

Aéme dai ri g? a t r sels policiadd gue estaban ar | e s
de

golpeando a MARCO GALAVIZ que es el menor

De las narraciones anteriores fue posible determinar que

las agresiones fisicas hacia Marco Antonio  sucedieron en dos
momentos distintos, el primero durante la detencion y posteriormente

en

el

Il nteri or de | a comandanci

Ver deo.

En consecuencia, resultd procedente continuar la

investigacion tendiente a determinar la identidad de los agentes de la
policia preventiva municipal que agredieron fisicamente al entonces
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menor de edad Marco Antonio Galaviz Torres, obteniéndose los
siguientes resultados:

Diligencia de identificacion de elem entos practicada a Marco

Antonio Galaviz Torres. (Evidencia 12).

L. PABLO | SRAEL PladN VCZQUEZ AGENTE
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

09592 ; De este elemento recuerdo que me pateo en el pecho en

una ocasion y esto fueenla Com andancia [/ amada 7ACh,
V e r dyelwrecuerdo porque lo observé de frente ya que el ingreso a

donde me tenian sometido los elementos que primero me habian

/'l evado a |/ a Comandanci a fACharco Verde

me dij o Aquesindea mas mediowna patada en el
pecho _debajo del hombro izquierdo y lo recuerdo porque sus

rasqos fisicos son muy caracteristicos. 2. JOSE DOMINGO

LUCI O GARCEA AGENTE ACo DE LA DI RECCI
PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 11937; De este elemento
recuverdoque [ o vZ2 tambi ®n ya en [ a Comanc
cuando yo estaba recargado en una puerta y esposado justo por

donde dice AJuecesse dmwe BRacrearncdai | ame ydi c
viste /o que | e pas- a mi hermanoo y ¢
su mano abierta _me da un fuerte golpe en la mejilla y luego

me da una patada atras de la rodilla y eso provoca que yo me

caiga y ahi me deja. [ é J4. FERNANDO DAVID TRISTAN

MORENO AGENTE A Co DE LA DI RECCI ¢ N [
PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 11929; De el lo recuerdo que

cuando me estaban golpeando en la esquina de Reforma y el me

|/ evaba sujetado del cuell o y me repe
[ ban a reventaro esto con palabras ma
llegamos él fue uno de los que inmediatamente después que

me aventaron al pi so me patearon y si lo recuerdo. 5. JUAN

JOEL ROMERO FLORES AGENTE ACo0o DE LA |
POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 05648 ; De este

sujeto recuerdo que en la esquina de Reforma fue el que me

tiro al piso y se subio arriba de mi y me golpeo en / a cara en

la mejilla izquierada con /as esposas metalicas que traia en /as

manos lo que me provoco una herida cortante de la que incluso

cuando presenté mi queja aqui me tomaron fotografia, de esta

74



9

]53/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

5}‘} “2008, 15° Aniversario de |l a Comisi én
AN

agresion se dio cuenta mi sefiora madre quien les griiaba que me

dejaran, y luego me incorporan cuando el otro agente de apellido

Tristan Moreno que acabo de identificar fue cuando me sujeto del

cuel l o y ya me metieron a | a Comandan
agregar que a ese policia lo recuerdo perfectamerte porque usa el

bigote muy abultado y tiene como caracteristica la boca como torcida

y ademas porque en su agresion lo vi totalmente de frente a mi por

un buen tiempo ya que como djje se subio arriba de mi y no he

olvidado su rostroé o

Diligencia de ide ntificacion de elementos practicada a Aurora

de Guadalupe Torres Guevara. (Evidencia 15).

" é3. ANDRES GONZCLEZ MASCORRO AGENTE
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

10189; A este elemento lo reconozco como uno de los que

directamente €l nos iba pateando a bordo de la patrulla a mi

y a Gerardo, Antonio y Marco Antonio , donde nos trasladaron del
ACharco Verdeo o comandanci a muni ci pa
Publica, lo hizo durante el trayecto y este agente iba sentado y lo

observé de frente durante varios minutos que duro el traslado, por

eso su cara no la he olvidado y luego estos agentes nos acusaron

falsamente de delitos que no cometimosé o

Testimonial de Alma Rosaura Torres Ramirez. (Evidencia

13).

A &uiero aclarar ademas que de bs golpes que fue objeto mi hijo
Marco Antonio Galaviz y mi esposo Antonio Galaviz, yo si me di
cuenta y mas de mi hijo cuando lo tenian en la esquina de Reforma
un oficial gordo, de bigote abundante y con la boca como con

un defecto en la misma como torci da, fue quien golpeaba a

mi hijo con /as esposas que traia y esto yo lo presencié € o

Denuncia que presentdé Alma Rosaura Torres Ramirez.
(Anexo a evidencia 13).

e viendo como dos policias tenian en el piso a mi hjo MARCO
ANTONIO, uno de ellos practicamente ahorcandolo con sus dos
manos y el otro tratando de taparlo para que yo no viera lo cual no
logro y pude acercarme con los dos policias y les suplicaba que no
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golpearan que le diera oportunidad de levantarse, pero el policia
gritaba que le iba a pa _rtir toda su puta madre __ y yo le pedia que
midiera sus palabras, haciendo caso omiso los dos policias al mismo
tiempo lo esposan cada uno de cada murieca, lo levantan en peso de
los cabellos y se lo llevan jalando, yendo yo a un lado de ellos
recibiendo empujones e insultos ya que me decian LE VAMOS A
PARTIR SU PUTA MADRE CUANDO LO TENGAMOS
ADENTROEé 0

De lo anterior es de concluirse que los agentes de la policia
preventiva municipal plenamente identificados como responsables de
haber provocado las lesiones al agraviado Marco Antonio Galaviz
Torres son los siguientes agentes:

1. Pablo Israel Pifidn Vazquez.
2. José Domingo Lucio Garcia.
3. Andrés Gonzalez Mascorro.
4. Juan Joel Romero Flores.

De entre estos cuatro agentes preventivos destaca el de
nombre: Juan Joel Romero Flores, quien fue identificado como el
mismo que en la esquina de la Avenida Reforma antes de ingresar a
Marco Antonio a lacomandancia, y una vez que se encontraba
tendido en el piso le propind golpes contusos en el rostro con las
esposas metalicas que portaba ocasionandole las lesiones que
aparecen en el certificado médico y en las fotografias donde se aprecia
claramente que el tipo de lesidn corresponde a la mecéanica descrita
por el recurrente, este hecho no debe pasar desapercibido y debera
ser valorado al momento en que se resuelva el procedimiento
disciplinario a este elemento, pues si per se el hecho de agredir a un
ciudadano resulta injustificable, lo es mas cuando la agresion se
produce en una forma tan artera, como lo fue la realizada por el policia
preventivo Juan Joel Romero Flores en agravio de Marco Antonio,
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pues denota en este agente un alto grado de violencia, al actuar
ventajosamente sobre un menor de edad, sometido e indefenso.

B. CAso DE AURORA DE_ GUADALUPE TORRES GUEVARA.

Asevero la recurrente que el dia de los hechos sobre la calle
de Alhdndiga cuatro policias preventivos del sexo femenino la
sujetaron por la espalda , expreso que entre todas la jalaron con
violencia de ambos brazos para posteriormente conducirla a la
comandancia a bordo de una patrulla, pero es el caso que una vez
frente a la unidad en gue seria trasladada la aventaron a la caja de la

misma provocando que se golpeara en el rostro y al tratar de

incorporarse uno de los agentes levanto su pie y con la bota le

pegd en el ojo izquierdo , finalmente fue llevada hasta la
comandancia, tambi ®n conocida como ACHh

Al igual que en el caso anterior esa narracion pretendié ser
desvirtuada por los agentes aprehensores, quienes argumentaron que
su actuacion fue estrictamente en defensa a las agresiones sufridas,
version que no es creible al observar las caracteristicas de las lesiones
gue presento la peticionaria, quien al igual que en el caso de Marco
Antonio, Aurora de Guadalupe presentd un golpe contuso en el
parpado izquierdo, lesion documentada por el personal de este
Organismo y que no corresponde al tipo de lesion que se produciria al
emplearse el grado de fuerza estrictamente necesaria para someter a
una persona, ergo destaca en este casola lesion contusa en el 0jo
izquierdo , que puede apreciarse en las fotografias tomadas por
personal de este Organismo, la cual coincide con la agresion de la que
refirio haber sido objeto en la patrulla, aunada al resto de lesiones
certificadas por el médico adscrito a Seguridad Publica Municipal y que
fueron las siguientes:
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1. Manchas equimdicas por contusion reciente en cara
interna de brazo izquierdo y tercio proximal de
antebrazo del mismo lado.

2. Manchas equimoticas diversas por contusion y
recientes en cara interna de brazo derecho vy
enrojecimiento de la piel por friccion en cara anterior de
tercio proximal y medio derecho.

3. Enrojecimiento de la piel en region lumbar izquierda por
contusion.

Luego entonces de |a forma violenta en que ocurrié su
detencion da cuenta la propia Aurora de Guadalupe Torres
Guevara, en su gqueja y en su declaracién ante el Ministerio Publico
(Evidencias 3 y 9 inciso G); pero ademas fortalecen su version los
testimonios de Gerardo Carrillo y Antonio Galaviz Vazquez (Eidencias
1y 2), que en lo referente al caso concreto de Aurora de Guadalupe
expresaron lo siguiente:

Gerardo Carrillo. (Evidencial ).

A @&n ese_instante observe que _entre varios policias trataban

de _llevarse detenidos en forma violenta a mi sobrino Marco
Galaviz y a su papa Antonio Galaviz entre ellos también ala sefiora
Aurora Torres € 0

Antonio Galaviz Vazquez. (Evidencia?2 ).
i éposteriormente me flevaron a un cuarto que se ubica por

la parte de la cochera ahi se encontraba mi hijjo Marco Antonio
Galaviz, mi cufiado Gerardo Carriflo y la empleada Aurora
Torres é O

Ahora bien, una vez que ha quedado establecido de que en
efecto Aurora de Guadalupe Torres Guevara , fue detenida
violentamente, resultaba trascendental identificar la identidad de los
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agentes que agredieron directamente a la peticionaria, obteniéndose
como resultado que la impetrante logré identificar s6lo a uno de sus
agresores como Andrés Gonzalez Mascorro, en la diligencia que se
trascribe a continuacion:

Diligencia de ident ificacidn. (Evidencia 15)
ne . ANDRES GONzZCLEZ MASCORRO AGENTE
DIRECCION DE POLICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL

10189 ; A este elemento lo reconozco como uno de los que

directamente €l nos iba pateando a bordo de la patrulla a mi
v a Gerardo, Antonio y Marco Antonio, donde nos trasladaron de/

ACharco Verdeo o comandanci a muni ci pa
Publica, lo hizo durante el trayecto y este agente iba sentado y lo

observé de frente durante varios minutos que duro el traslado, por

eso su cara no la he olvidado y luego estos agentes nos acusaron

falsamente de delitos que no cometimosé o

En conclusién y del enlace I6gico natural entre lo aseverado
por los peticionarios con los medios de prueba reunidos durante la fase
de investigacion fue posible determinar que tanto el menor Marco
Antonio Galaviz Torres como la ciudadana Aurora de Guadalupe
Torres Guevara , fueron victimas de agresiones fisicas durante su
detencion asi como en el tiempo que estuvieron a disposicion de la
policia preventiva, esas agresiones ambos las resintieron en su persona
ocasionandoseles lesiones en diversas partes de su cuerpo y de las
cuales obra constancia en el expediente de mérito, por lo tanto es
indudable que les fue conculcado a ambos suderecho humano a la
int egridad y seguridad personales, por acciones desplegadas
directamente por agentes de la policia preventiva municipal
plenamente identificados.

El reconocimiento del derecho a la integridad vy

seguridad personales  implica, que nadie puede ser lesionado o
agredido fisicamente, ni ser victima de dafios mentales o morales que
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le impidan conservar su estabilidad psicologica.Por lo que al sucederse
las agresiones fisicas aqui descritas bajo el contexto de una detencién

resulta indubitable que se vulnero el séptimo parrafo del articulo 19 y
ultima parte del parrafo noveno del articulo 21 ambos de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos gue a la
letra dicen:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

fArticulo 19 (actu al péarrafo séptimo ).- Todo maltratamiento
en la aprehensién o en las prisiones, toda molestia que se infiera
sin motivo legal, toda gabela o contribucion, en las carceles, son

abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por
las autoridades. ©

AArticulo 21 (actual péarrafo noveno). - La seguridad publica es
una funcién a cargo de la Federacion, el Distrito Federal, los Estados
y los Municipios, que comprende la prevencion de los delitos; la
investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi cono la sancién
de las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las
respectivas competencias que esta Constitucion sefiala. La
actuacion de las instituciones de sequridad publica se reqiré

por los principios de legalidad, objetividad, eficie ncia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion

El derecho a la integridad y seguridad personales se
encuentra contenido ademas por los articulos 3 y 5° de la
Declaracion Universal de Derechos Humano s; 7°, 9.1 y10.1
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos ; el
principio 1° del Conjunto de Principios para la Pr  oteccion de
Todas las Personas Sometidas a Cualquier F orma de Detencién
o Prision , el articulo I de la Declaracion ~ Americ ana de los
Derechos y Deberes del Hombre vy articulos 5.1, 5.2, 7.1 vy
11.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos :
preceptos que a continuacion se trascriben:
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Declaracion Universal de los Derechos Humanos:
fiArticu lo 3. - Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad

y a la sequridad de su persona. 0
AArticulo 5. - Nadie serd sometido a _ torturas ni a penas o tratos

crueles, inhumanos o degradantes. 0

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos:

fArti culo 7. - Nadie serd sometido a  torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. 0

fArticulo 9.1. - Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la
sequridad personales. 0

AArticulo 10. - Toda persona privada de su libertad sera
tratada_ humana _mente v con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano. 0

Conjunto de Principios para la Pr  oteccion de Todas las
Personas S ometidas a Cualquier Forma de Detencién o
Prisioén:

fil.- Toda persona sometida a cualquier forma de detencién o
prision _serd tratada humanamente v con el respeto debido a
la_dignidad inherente al ser humano 0.

Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre:
fiArticulo |. - Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la

libertad y a la integridad de su persona. 0

Convencion Americana sobre Derechos Humanos:

fArticulo 5. - Derecho a la Integridad Personal.

1.- Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisicg

psiquica y moral.

2.- Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles.

Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a

|l a dignidad inherente al ser humano. o

fArticulo 7. - Derecho a la Libertad Personal.
1.- Toda persona tiene derecho a la libertad y a la sequridad

ersonales. 0
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fArticulo 11. - Proteccion de la Honra y de la Dignidad.

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al
reconocimiento de su dignidad .

Ademas con su conducta los agentes de la policia
preventiva municipal: Pablo Israel Pifion Vazquez, José Domingo
Lucio Garcia, Andrés Gonzalez Mascorro y Juan Joel Romero
Flores, dejaron de observar lo mandatado por el Cédigo de
Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la
Ley en su numeral 2, asi como los articulos 42 fracciones I, V, VI y VI
de la Ley de Seguridad Publica del Estado de San Luis Potosi
preceptos legales que a la letra dicen:

Cdbdigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley
A Ar t 2 c-uHn el désempefio de sus tareas, los funcionarios

encargados de hacer cumplir la ley respet aran y protegeran
la dignidad humana v mantendran v defenderan los derechos

humanos de todas las personas . 0

Ley de Seguridad Publica del Estado

fArticulo 42. - Son obligaciones de los integrantes de los cuerpos de
seguridad publica estatal y municipales:

I. - Proteger la integridad fisica y moral de las personas , sus
propiedades y derechos

€ V : Respetar los principios de legalidad en el desempefio de

Su cargo, evitando realizar acciones o conductas contrarias a
derecho ;

VI.- Velar por la vida e integridad f isica y moral de las
personas detenidas , asi como inventariar y resguardar las
pertenencias que éstas porten en el momento de su detencion,
respetando los requisitos previstos en los ordenamientos
constitucionales y legales aplicables hasta en tanto se porgan a
disposicion del Ministerio Publico o de la autoridad competente;

VII. - Evitar en todo momento y bajo cualquier circunstancia

de infligir, tolerar o permitir actos de tortura u otros tratos
crueles, inhumanos o degradantes, aun cuando se trate de
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una orden superior 0 se argumenten circunstancias especiales,
tales como amenaza a la seguridad publica, urgencia de las
investigaciones o0 cualquier otra, siendo obligatorio denunciarlo
inmediatamente a la autoridad competenteé 0

Por lo que el maltratamiento fisico que resintieron los aqui
agraviados materializado en las lesiones fisicas que les fueron
ocasionadas, es de considerarse el trato que se les dio comocruel,
inhumano y degradante, gue se definen como:

ATodo acto real | zE&stdde uplirapersang e nt e s
en el gjercicio de funciones publicas, a instigacion suya, o
con su consentimiento o aquiescencia, destinado a proaducir
en una persona, mas que el dolor fisico, sentimientos de
miedo, angustia, inferioridad, humillacion, envilecimiento o
qui ebre de su resistencia ?2sica

En cuanto a estos tratos la Convencién contra la Tortura y
Otros Tratos Crueles Inhumanos o Degradantes establece lo siguiente
en su articulo 16:

Convencién contra la Tortura y Otros Tratos Crueles
Inhum anos o Degradantes

"Articulo 16. - Todo Estado Parte se comprometera a prohibir en
cualquier territorio bajo su jurisdicciébn otros actos que constituyan
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes y que no lleguen a
ser tortura tal como se define en el articulo 1, cuando esos actos
sean cometidos por un funcionario publico u otra persona que actie
en el ejercicio de funciones oficiales, o por instigacion o con el
consentimiento o la aquiescencia de tal funcionario o persona. Se
aplicaran, en particular, las obligaciones enunciadas en los articulos
10, 11, 12 y 13, sustituyendo las referencias a la tortura por
referencias a otras formas de tratos o penas crueles, inhumanos o

s

degradantesé "
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TERCERA- VIOLACION AL DERECHO A LA
INTEGRIDAD SEGURIDAD Y DIGNIDAD DE LAS PERSONAS, A
LOS DERECHOS DEL NINO Y AL DERECHO DE LA MUJER A UNA
VIDA LIBRE DE VIOLENCIA.

A. POrR: TRATO CRUEL, INHUMANO Y DEGRADANTE,
LESIONES Y VIOLENCIA CONTRA UN NINO.

EN AGRAVIO DE :

MARCOANTONIO GALAVIZ TORRES

AUTORIDADES RESP ONSABLES:

1. PABLOISRAELPINON VAZQUEZ (AGENTECO )

2. JOSEDOMINGOLUCIO GARCIA  (AGENTECO )

3. ANDRESGONZALEZMASCORRO (AGENTECO)

4. JUANJOELROMEROFLORES  (AGENTEMCO )

Al precisarse en el capitulo anterior que tanto el nifio
Marco Antonio Galaviz Torr es como la sefiora Aurora de
Guadalupe Torres Guevara, fueron victimas de violaciones a su
derecho a la integridad y seguridad personales, corresponde ahora
sefalar que paralelamente a esas violaciones a sus prerrogativas
fundamentales les fueron conculcadcs también los derechos que les
reconoce a cada uno de ellos el orden juridico nacional e internacional
en su condicion de nifio y de mujer respectivamente.

En consecuencia resulta indubitable para este Organismo
gue los servidores publicos ya identificados en el capitulo que antecede
y que son los policias preventivos: Pablo Israel Piiidon Vazquez,
José Domingo Lucio Garcia, Andrés Gonzalez Mascorro y Juan
Joel Romero Flores , son responsables ademas de conculcar en
agravio del nifio Marco Antonio Galavi z Torres, su derecho
fundamental a la proteccion de su integridad fisica y psiquica asi como
de su dignidad personal al darle un trato cruel, inhumano vy
degradante.
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Los derechos del nifio vulnerados por estos agentes de
autoridad fueron los contenidos en el parrafo sexto del articulo 4° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos , en los
articulos 3.2, 16.1, 16.2 y 37 de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio , este ultimo precepto en relacion directa con los numerales 5
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos , 7 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 5.2 de la
Convencidén Americana sobre Derechos Humanos.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
fiArticulo 4° é Los nifios v las niflas ti _enen derecho a la

satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral. 0

Convencién sobre los Derechos del Nifio.

AArt2c-ul o 3.

2. fLos Estados Parte se comprometen a asegurar al nifio la

prot eccion y el cuidado que sean necesarios para su
bienesta r, teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus
padres, tutores u otras personas responsables de él ante la ley y, con
ese fin, tomaran todas las medidas legislativas y administrativas
adecuadaso.

PArticulo 16 .-

1. Ningan nifio sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su
vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de
atagues ilegales a su honra y a su reputacion.

2. El nifio tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas
injerencias o ataques.o

fArticulo 37 .- Los Estados Partes velaran por que:

a) Ningun nifio sea sometido a _ torturas ni a otros tratos o0 penas
crueles, inhumanos o degradantes

Declaracion Universal de los Derechos Humanos
AArt 2 c uNadie sé&ra sometido a torturas ni a penas o tratos

crueles, inhumanos o degradantes . 0
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Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
A Ar t 2 c.uNadie séra sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles inhumanos o degradantes. 0

Convencién Amer icana sobre Derechos Humanos

AArt 2 cauDeechda la Integridad Personal.

Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas 0 tratos crueles
inhumanos o degradantes. 0

Cabe mencionar que el fAExperto Independiente para el
estudio de la Violencia contra los Nifios de las Naciones Unidas , | uego
de analizar diversos casos donde las victimas de violaciones a los
derechos humanos son menores, ha sostenido categéricamente que:
Ani ng%n tipo de vi ol enteneajustficandona | os
v 8| i daseveracin que este Organismo comparte, pues en casos
como en el aqui analizado, es intolerable que cuatro policias
preventivos agredan a un nifio en condiciones de absoluta desventaja,
por lo tanto las circunstancias en que ocurrid ese atague deben ser
consideradas al momento de la substanciaciéon del procedimiento
administrativo disciplinario que necesariamente debe instaurarseles a
los agentes de autoridad.

B. POR: TRATO CRUEL, | NHUMANO Y DEGRADANTE, LESIONES
Y VIOLENCIA CONTRA LA MUJER.

EN AGRAVIO DE :

AUROR\ DE GUADALUPETORRESGUEVARA

AUTORIDADES RESPONSAB LES:

ANDRESGONZALEZMASCORRO  (AGENTE fic0)

El maltratamiento y lesiones de las que fue victima la
también agraviada Aurora de Guadalupe Torres Guevara, conculco
sin duda su derecho humano a una vida libre de violencia, ergo
las agresiones fisicas de las que fue objeto son de considerarse una
forma de violencia contra la muijer.
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La violencia en contra de las mujeres es una de las
manifestaciones de poder que se manifiesta en actos de violencia de
género cuando se impone la fuerza, como en este caso acontecio. Es
asi que en este se advirtieron dos tipos de violencia manifiesta contra
la mujer que son la fisica y la de Estado. La Violencia Fisica ha sido
definida como: ffoda accion que implique el uso de la fuerza contra
otra persona, puede consistir en golpes, patadas, pellizcos,
lanzamiento de objetos, empujones, cachetadas, rasqurios y cualquier
otra conducta que atente contra la integridad fisica, ya sea que
produzca marcas o no en el cuerpo.0 La Violencia de Estado se
actualiza cuando: fise ejerce cuando tanto las autoridades buscan
imponer el orden a través del terror, las guerras, la persecucion, la
tortura fisica, sexual, emocional, la intimidacion y los tratos crueles,
Inhumanos y degradantes.o

No debe pasar desapercibido que si bien es cierto la
peticionaria Aurora de Guadalupe Torres Guevara, identific sdélo a
uno de sus agresores, en este caso al policia preventivo municipal
Andrés Gonzéalez Mascorro, esto no significa que haya sido el unico
agresor pues merece tomarse en cuenta lo expresado por la
impetrante en su declaracion ministerial en donde sefial6 que una de
las agentes que la aprehendié responde al nombre de Lorena
Marquez , sin embargo este dato no fue posible corroborarlo en virtud
de que en el informe rendido por la autoridad no se proporciond el
nombre de esta agente y la peticionaria no aport6 mayores elementos
de prueba que permitieran establecer su participacion en los hechos
materia de la queja, no obstante lo que resulta indubitable es el hecho
de que en su captura participé mas de un policia preventivo municipal.

Por lo tanto el maltratamiento fisico y las lesiones que
presento la recurrente constituyen violaciones a sus derechos humanos
como mujer, hechos que contravinieron los articulos: 1° de la
Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
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Discriminacién contra la Mujer ; 1°, 2° 6° de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar Yy Erradicar la
Violencia contra la Mujer (ABel edo P a as§ oomo 2°

fracciones I, IV, XIll y XIV; 3° fracciones I, Il y IX y 6° fraccion VIl de

la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia del Estado de San Luis Potosi, cuerpos normativos que
a la letra dicen:

Convencion sobre la Eliminacion de Todas las F ormas de
Discriminacién contrala  Mujer

fArticulo 1 .- A los efectos de la presente Convencién, la expresion
"discriminacién contra la mujer" denotara toda distincion, exclusion o
restriccion basada en el sexo que tenga por objeto o resultado
menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio por la mujer,
independientemente de su estado civil, sobre la base de la igualdad
del hombre y la mujer, de los derechos humanos y las libertades
fundamentales en las esferas poitica, econdémica, social, cultural y
civil o en cualquier otra esfera.o

Convencién | nteramericana para Prevenir, Sancionar vy
Erradicar la Violencia contrala  Mujer .

AArticulo 1.- Para los efectos de esta Convencién debe
entenderse por violencia_contra la mujer_cualquier_accién o
conducta, basada en su _género, que cause muerte, dafo_o
sufrimiento fisico _, sexual o psicoléqgico a la mujer, tanto en el
ambito publico  como en el privado.

AArticulo 2. - Se entenderd que violencia contra la mujer incluye la
violencia fisica, sexual y psicolégica:

€ c ) gue sea perpetrada o tolerada por el Estado 0 sus
agentes, donde quiera que ocurra.

Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia del E stado de San Luis Potosi

fArticulo 2°. Para efectos de k interpretacion de la presente Ley, se
entiende por:
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I. Agresor: la persona que inflige cualquier tipo de violencia contra

las mujeres;

€ IV. Derechos Humanos de las Mujeres: los derechos que son

parte inalienable, integrante e indivisible de los derechos humanos

universales contenidos en la Convencion sobre la Eliminacionde

Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer; la Convencion

sobre los Derechos de la Nifiez; la Convencién Interamericana para

Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia coira la Mujer, y demas

instrumentos internacionales en la materia;

é XIll. Violencia contra las Mujeres: cualquier accién u omision

no accidental que perjudiqgue a las mujeres, basada en su género,

gue les cause dafio psicologico, fisico, patrimonial, econémco, sexual

o la muerte, y

XIV. Victima: la mujer de cualquier edad a quien se le inflige

cualquier tipo de violencia.o

AArticulo 3°. Para efecto de la aplicacion de los programas y

acciones del Estado y los municipios, que deriven del cumplimiento

de la presente Ley y del Programa Estatal, asi como para la
interpretaciéon de este Ordenamiento, se entiende que los tipos de
violencia que se presentan contra las mujeres son:

l. Violencia Fisica: cualquier acto material, no accidental, que
inflige dafio a la mujer a través del uso de la fuerza fisica,
sustancias, armas u objetos, y que puede provocar 0 ho
lesiones, ya seaninternas, externas o ambas;

Il. Violencia Psicolégica: todo acto u omision que dafa la
estabilidad psicolégica y que conlleva a la victima a la
depresion, al aislamiento, a la devaluacion de su autoestima e
incluso al suicidioé 0

€ IX. Cualquier otra forma analoga que lesione o sea susceptible de
dafar la dignidad, integridad o libertad de las mujeres.o

fArticulo 6°. Los derechos de las mujeres protegidos por esta Ley
son:

VII. Laintegridad fisica, psicoemocional y sexualo

A mayor abundamiento, la Recomendacion General N°

19 del Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra
la Mujer , establecié lo siguiente:
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AE/ articulo 1 de la Conwencion define la discriminacion
contra la mujer. Esa definicion incluye la violencia basada
en el sexo, es decir, la violencia dirigida contra la mujer
porque es mujer o0 que la afecta en forma
desproporcionada. Incluye actos que infligen dafios o
sufrimientos de indole fisica, mental o sexual, amenazas de
cometer esos actos, coaccion y otras formas de privacion
de la libertad. La violencia contra la mujer puede
contravenir disposiciones de la Convencion , sin tener en
cuenta si hablan expresamente de la violencia.

Ademas, el Comité manifiesta que la violencia contra las
mujeres, que menoscaba o anula el goce de otros derechos humanos,
también constituye discriminacion. En virtud de ello, en el capitulo de
observaciones finales sobre México del documentoaludido, el Comité
sefalo:

M la luz de su Recomendacion @&neral 19, el Comité insta
al Estado Parte a que adopte sin demora todas las medidas
necesarias para poner fin a la violencia perpetrada contra la
mujer por cualquier persona, organizacion o empresa, asi
como a la violencia cometida por agentes estatales,

0 derivada de sus acciones  u omisiones, a todos los
niveles.o

Por lo tanto independientemente de las otras violaciones a
derechos humanos aqui documentadas, esta Comision Estatal
considera que en el caso concreto de Aurora de Guadalupe Torres
Guevara, si existieron actos de violencia fisica y de Estado en
contrad e una mujer , actos perpetrados por cuando menos un
agente de autoridad, ergo la expectativa minima de este Organismo
es la instauracion del procedimiento disciplinario a todos los policias
preventivos involucrados en los hechos materia de esta queja.
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CUARTA.- VIOLACION AL DERECHO A LA
INTEGRIDAD, SEGURIDAD Y DIGNIDAD DE LAS PERSONAS.

POR: TORTURA.

EN AGRAVIO DE :

ANTONIO GALAVIiZ VAZQUEZ

AUTORIDADES RESPONSAB LES:

OfFiciaL  P.F.P. SALvADOR DUENAS HURTADO. (EXx
DIRECTOR DE POLICI#REVENTIVA MUNICIPAY ACTUAL DIRECTOR
GENERAL DE SEGURIDABUBLICA MUNICIPAL

De las violaciones descritas en los puntos que anteceden al
presente per se son graves, pero la que a continuacion se analiza
destaca en lesividad por dos razones esenciales, por la naturaleza
misma de la violacion (tortura) y por el cargo que ostentaba quien la
cometio (Director de Policia Preventiva).

La tortura no soélo causa sufrimiento fisico, sino también
tiende a anular la personalidad de la victima o a disminuir su capacidad
fisica o mental; la constante en la tortura es el alto grado de
vulnerabilidad, indefension, anulacion de la voluntad y libre conduccion
de la persona quien la resiente, lo cual impide manifestarse en
libertad, conculcando la dignidad de todo ser humano. La tortura ha
sido definida por la Convencion Interameri  cana para Prevenir y
Sancionar | a Tortura , como:

A7odo acto realizado intencionalmente por el cual se infijjan

a una persona penas o sufrimientos fisicos o mentales, con
fines de investigacion criminal, como medio intimidatorio,

como castigo personal, como medida preventiva, como
pena o con cualquier otro fin. Se entendera también como
tortura la aplicacion sobre una persona de metodos
tendientes a anular la personalidad de la victima o a
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disminuir su capacidad fisica o mental, aunque no causen
dolor fisico o angustia psiquica 0

De esta definicion es posible identificar los tres elementos

gue integran la tortura y que son :

1.- La accion de infligir a una persona dolores vy
sufrimientos fisicos o psiquicos.

2.- Que la cometa un servidor publico con motivo de su
cargo, por si o valiéndose de terceros.

3.- Que la anterior conducta sea realizada con el fin de
obtener del torturado, o de un tercero, informacion o una
confesién, o bien de coaccionarlo a un comportamiento
determinado o de castigarlo por un acto que cometié o se
sospeche que haya cometido.

El peticionario Antonio Galaviz Vazquez, detenido en el

operativo montado en la calle de Alhéndiga, segun su propio dicho y
concatenado con testimonios de quienes presenciaron su
aseguramiento fue trasladado a pie por los agentes aprehensores

hasta la Comandancia Central & Seguridad Publica Municipal conocida

como

nCharco Ver deo, dur ant e el

encontraba conservada, pues si bien es cierto mientras lo conducian
hasta la Comandancia fue victima de maltratamientos, también lo es
gqguenofuesinohasta que estuvo en el I nt er i
Ver de o d dontute doffisica mente por el propio Director de

Policia Preventiva Municipal, Oficial Salvador Duefias Hurtado, quien en

su accion fue secundado por policias preventivos bajo su mando

directo.

El primer elemento  de la tortura consistente en infligir

al peticionario Antonio Galaviz Vazquez dolores y sufrimientos
fisicos , quedd demostrado al concatenar los medios de conviccion
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reunidos durante la fase de investigacién, que corroboran lo aseverado
por el recurrente, quien desde su primera declaracion antes este
Organi smo sostuvo que fue en el I nter
una persona i nici al me/@emandantde natrirfei nteatdi o
a golpes en su contra y ordend que hicieran lo mismo algunos de los
policias preventivos que ahi se encontraban y que le obedecian,
ocasionandole al sefior Antonio Galaviz Vazquez  algunas de las
catorce distintas lesiones documentadas que presentd, las cuales
constan en las evidencias 2y 7 inciso B y que se enumeran enseguida:

1.- Hematoma en cuero cabelludo por contusion reciente
en regiodn parietal izquierda.

2.- Herida contusa en regidbn malar derecha de 1.5
centimetros de longitud, por contusion reciente que afecta
hasta el plano muscular (Se controld la hemorragia
mediante hemostasia campresiva y colocacion de apdésito
de gasa y cinta micropore).

3.- Inflamacién y equimosis por contusion reciente en
region malar izquierda.

4.- Inflamacién y equimosis por contusion reciente en
region inter ciliar, enrojecimiento de la piel.

5.- Equimosis por contusidn recientes en region pectoral
izquierda.

6.- Equimosis en cara externa de hombro izquierda

7.- Equimosis en cara externa de tercio medio de brazo
izquierdo.

8.- Equimosis por contuson reciente en region clavicular
media derecha

9.- Equimosisen cara anterior de biceps derecho.

10. - Equimosis por contusion recientes en ambas regiones
escapulares superiores

11. - Equimosisen region escapular interior derecha.
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12.- Escoriacih dermo epidérmica por friccion e
inflamacion en codo izquierdo.

13. - Equimosis por contusion reciente en cara posterior de
tercio medio de brazo izquierdo.

14. - Escoriacion dermoepidérmica superficial reciente en
cara anterior de rodilla izquierda.

Lo anterior demuestra que en efecto al quejoso Antonio
Galaviz Vazquez si le fueron provocadas alteraciones en su salud
(lesiones), es decir que hubo una accién que las origing, en este caso
el propio certificado medico revela la existencia de contusiones, lo que
coincide con lo aseverado por él mismo y testigos que presenciaron la
agresion de la que fue objeto, evidencias que en lo tocante a este
punto se transcriben a continuacion:

Queja de Antonio Galaviz (Evidencia 2):

Aét ambi ®n e st ab anolicias csarsmle ellos me traron
al piso y me patearon en todo el cuerpo, me torcieron el brazo
izquierdo vy la pierna derecha; también me golpearon con el

pufio cerrado en la cara , quiero aclarar que puedo reconocer a
tres elementos por lo menos, de los que me agredieron.o

Declaracion ministerial de Antonio Galaviz (Evidencia 9 inciso

F):

néeyo al ver que estaban gol peando a mi
al parecer era el que daba ordenes, y le djje que por que lo estaban
golpeando que el era menor de edad ya que tiene 17 arios de edad y
esto al parecer lo enfurecio y se abalanzo sobre mi tirandome al piso
y entre él y como 8 policias mas, me empezaron a golpear y me
tiraron al piso y ahi me empezaron a patear después me
tenian sujetado y uno de el los me doblo la pierna derecha y

el que los comandaba me doblo la mano derecha hacia atras
torciéendomela con su pie recargandolo en mi espalaa,
ponieéndome boca abajo, v ejerciendo una gran presion en el

torax , y yo le decia que me estaba ahogando que no podia respirar y
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é/ me contestaba, que le valia madre, que si me moria a el no le
importaba, y yo le dijje que parecia ASMA, que es una enfermedad
respiratoria, y me volvio a decir que le valia madrem, que a el no le
importaba si me moria en ese momento, ademas me djjo que me iba
a cargar la chingada, que me iba a fracturar el brazo y me lo hacia
hacia arriba, no conforme con eso coloco su rodilla sobre mi espalda
efjerciendo otra vez presion y me empezo a golpear en la cara, en la
cabeza causandome una heida en el pomulo derecho, no conforme
con eso metio la mano a mi bolsa y traia un CELULAR MARCA NOKIA
de color plateado con caratula negra y el cual traia el numero
1423537, y me empezo a buscar en las bolsas y traia un fajo de
billetes que suman la cantidad de $20,000.00 VEINTE MIL PESOS,
que tenia destinado para pagar la renta de otro local que tengo en la
calle de Moctezuma numero 115 de la Zona Centro y ya que me robo
todo me solt6 y yo me incorporé y me empezo a Insultar
verbalmente, diciendome que me iba a llevar mi pinche madre y que
de ahi no iba a salir, ya que el era la autoridad y que iba a hacer lo
que le viniera en gana, y yo le djje que lo iba a denunciar y a el no le
importo y me djjo que lo viera bien para que no se me olvidara su
cara porque a el no le podian hacer nada, y eso es todo lo que
pas- eéo

Queja de Gerardo Carrillo.  (Evidencial ).

A &l pasar a una oficina entre varios policias comenzaron a golpear a
mi cufiado Antonio y a Marco los que también fueron detenidos de
manera violenta y salvaje, y con mucha crueldad les propinaron
varios _puntapies, purietazos y los azotaban contra el piso
pegandoles en la cara y en la cabeza , los policias que
participaron el la golpiza eran aproximadamente 20 entre hombres y
mujeres policias comportandose muy agresivos y ofensivos ya que
también agredian verbalmente con palabras altisonantes sin motivo
algunoé o

Declaracion Ministerial de Aurora de Guadalupe Torres
Guevara. (Evidencia9inciso G ).

A & le dije al comandante quien le decia a ANTONIO quera un pinche
maricon que lo dejara, porque ANTONIO estaba esposado y
tirado bocabajo cuando lo estaban pateando y este
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comandante quien le pateo la cara a ANTONIO me dijo.: ncs§l | ¢
hija de tu pinche madreo, veme bien

despuées salio el médico y le puso un parche a ANTONIO en su cara
abajo del ojo derecho,

Declaracion Ministerial de Gerardo Carrillo. (Evidencia 9
inciso G ).

A &n ese momento se presenta en el lugar una persona que no
identifico en ese momento y que parecia tener voz de mando sin
haber nada de por medio se abalanza sobre el sefior ANTONIO
GALAVIZ v de forma por demds brutal y salvaje carente de

foda consideracion humana gqolpea en forma cruel e
inhumana a dicha persona , se abalanzan igualmente otro grupo
de diez elementos policiacos y secundan la accion de su jefe otro
grupo golpea al menor de edad y yo impotente les dijo que el serior
GALAVIZ es una persona enferma que no tienen porque golpearlo ya
que pueden agravar su estado de salud dicha persona padece de
asma a mi me arrinconan y me azotan contra la pared dos elementos
me sujetan de las piernas y los brazos y me amenazan que si Sigo
chingando me van a dar una calentadita igual veo que al sefior
GALAVIZ y a su hjjo aun que se encuentran esposados par la
espalda son salvajemente pateados en el cuerpo las piernas su
cabeza es azotada contra el piso repetidas ocasiones y se calman
cuando el sefior GALAVIZ da muestras de ahogo por ahorcamiento y
falto de aire por su enfermedad del asma posteriormente sale la
mayor parte del grupo y se quedan tres elementos hombres y tres
elementos mujeres locuales siguen con su campafia de insultos y
vejaciones,é o

El segundo elemento  consiste en que los dolores y
sufrimientos fisicos sean cometidos por servidores pu blicos con
motivo de su cargo por si mismos o valiéndose de terceros :
este elemento se acreditdé una vez que al agraviado y a sus testigos les
fueron mostradas fotografias de los policias preventivos participantes
en los hechos, asi como de los mandos que e ese tiempo se
encontraban a cargo de la corporacion, esto en razén a que desde un
inicio se determind que uno de los presuntos agresores daba 6rdenes a
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los policias y estos a sus vez las acataban no obstante que eran
ordenes que implicaban evidentemente violaciones a derechos
humanos, por lo que del resultado de estas investigaciones se obtuvo
lo siguiente:

Diligencia de identificacion de Antonio Galaviz Vazquez:

(Evidencia 16):

fil. PABLO ISRAEL PINON VAZQUEZ AGENTE #ACoO0 DE LA
DIRECCION DE POICIA PREVENTIVA No. DE CREDENCIAL 09592;

Lo reconozco como uno de los que si estuvieron presentes durante mi

agresion. [ €] 4. FERNANDO DAVID TRISTAN MORENO

AGENTE ACO DE LA DIRECCICcCN DE POLI CCA
CREDENCIAL 11929; Sio reconozco como uno  de los que a la

orden de su Comandante me pateo . [ € |LAS OTRAS DOS
FOTOGRAFIASA COLOR QUE FUERON TOMADAS QUE OBRAN EN

LOS ARCHIVOS DE ESTA COMISION ESTATAL DE DERECHOS
HUMANOS Y CORRESPONDEN A LOS MANDOSSUBINSPECTOR

P.F.P. LUIS GERARDO OLVERA VAZQBIRECTOR GENERAL DE
SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL AL TIEMPO DE OCURRIR LOS
HECHOS. No lo reconozco. 8. OFICIAL P.F.P. SALVADOR

DUENAS HURTADO, ACTUAL DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD
PUBLICAMUNICIPAL.A/ [/ / egar al #ACharco Verdeo,
Barardilla estaba yo esposado, también estaba mi hjjo Marco

Antonio, esto en un cuartito nos empezaron a decir que sacaramos

las cosas y como mi hijo no les queria dar su celular le empezaron a

pegar para quitarselo y yo les reclamé verbalmente pues estaba

espasado y fue entonces que a mi también comenzaron a golpearme

y en eso entro al lugar esta persona de nombre Salvador

Duerias Hurtado y les hace una sefia a los agentes y me

someten en el piso, luego me da de patadas para

posteriormente se sube encima de mi' y me empieza a dar de

purietazos en la cara lo que me provoca una lesion debajo del

gjo, ademds que yo le decia que me dejara que yo tengo

asma y eso no le importaba decia que el me podia matar y

que a el no le harian nada, fue entonces que se incorpora y

me di ce con [ nsultos: Aiveme bien, veme
ol vi de mitodaesta ageesion la presenciaron mi hijo Marco

Antonio, el sefior Gerardo Carrillo y la sefiora Aurora quienes tambiéen

97



]51/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

“ 2008, 15° Ani versario de | a Comi

estaban ahi. | é |yo aclaro que mis lesiones sobre todo la d el

gjo me la provoco directamente Salvador Duefias Hurtado en
el interior de la barandilla municipal , ademas quiero hacer

mencion que dias después de esos hechos yo hablé con el Presidente
Municipal Lic. Jorge Lozano Armengol y vio mis golpes solo que en
ese momento no le supe decir quien era el responsable de los
mismos ya que no habia identificado a quien hoy se es Salvador
Duerias Hurtado, y el me prometio investigar y darle seguimiento a
nuestro caso pero ya después nada se hizo al respectog o

Diligenc ia de identificacion de Marco Antonio Galaviz Torres:
(Evidencia 12):

fi é8.- OFICIAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO , ACTUAL
DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICHBE. este
persona recuerdo que lleqo a la Comandancia y vestia pantalon
oscuro y le _ordena a los oficiales que detengan a mi papa y se

le_ sube encima, le dobla /la mano a mi papd v es cuando lo
comienza_a _qolpear y lo recuerdo muy bien porque todos los
oficiales le_hacian caso. €l daba drdenes. ademas cuando se
para_lueqo _de tener a someti __do a mi papd le da _dos o _tres
patadas, ademas mi papa le decia que lo dejara pues padece

de as ma, vy va al final | e di ce a
bien que no se te olvide micara o0 y [ o recuerdo
muy violento con mi papa Antonio Galaviz o

Diligencia de identificacion de Gerardo Carrillo: (Evidencia

14):

fi é8.- OFICIAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO , ACTUAL
DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICHRALE Jen
ese_momento_se_mete_al_lugar _donde estdabamos_detenidos

una persona que ahora___reconozco como SALVADOR DUENAS
HURTADQ., y sin previo_aviso_se_lanza_en _plan_de_aqgresion
contra__el _sefior _Antonio __Galaviz__que __iqualmente _se
encontraba _muy lastimado _por los _qolpes que le _habian
propinado _al_momento _de _detenerlo _sin_misericordia_sin
compasion lo tumbo al suelo y ya estando en el suelo lo
pateo lo_abofeted le qolped la_cabeza contra_el piso y yo le
gritaba que se calmara que no era posible que siendo el
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autoridad se_comportara como el peor ,_lejos de oirme_siquio
haciéndolo_ v junto _con el los demds policias lo golpearon a

Antonio por espacio de diez a quince minutos el ya no oponia
resistencia_unicamente se cubria con /as manos la cabeza y

las piernas lo que podia , ademds me di cuenta que cuando

Salvador Duefias Hurtado termind de golpear a Don Antonio

/e dijo. Am?2rame bien joto para que se
ol vi de mi dicair@mdol e tambi ®n Apar a gl
respetarnos y a respetarme y que hagas lo que hagas nada me va a

pasar y a ti si te va a llevar la chingada hijo de tu pinch e madr eo y
esto yo lo vivi;é o

Diligencia de identificacion de Gerardo Carrillo: (Evidencia

14):

8.- OFICIAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO , ACTUAL
DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICHALesta

persona lo recuerdo perfectamente porque el den tro del
Acharco verdeo pateaba brutal mente al
por lo que yo inmediatamente le reclamé que porque hacia esto ya

que el sefor estaba [ ndefenso y el me
de tu pinche madre, veme bien para que sepas quien so y dademas

el daba ordenes a los elementos que ahi se encontraban y

estos le hacian caso incluso también lo obedecian en golpear

a mis familiares , y por esa razon su cara no se me ha olvidado ya

que reitero el mismo me reto para que lo observara bien y asi lo hice

por eso su cara no se me olvida.o

Estas declaraciones valoradas en su conjunto fueron
relevantes para la documentacion e integracion del caso, debido a que
la agresion que resintié en su persona Antonio Galaviz acontecio en
el interiordela Comandancia de Seguridad P¥bl
Verdeo sitio a donde ingres: en regul
maltratamiento que le hicieron los agentes aprehensores durante el
trayecto, aunque en general hasta ese momento su integridad fisica se
encontraba bien conservada segun lo afirmaron dos testigos que
presenciaron su traslado:
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Testimonio de José Joel Vidales Valdéz: (Evidencia 10):

Anéobserv® c¢como se /'l evaron a vari as
reconoci al sefior Antonio Galaviz y a él se lo llevaron a pie a la

barandilla y el sefior Galaviz no iba golpeado ni los policias mientras

lo llevaban lo iban golpeando sdlo le llevaban el brazo atrds __,é o

Testimonio de José Apolinar Hernandez Huerta: (Evidencia

11):

Aéme percate de ciaca delt cuahw bue ce lpvarbn

detenido al Sr. Antonio Galaviz, el cual conozco ya que también se

dedica al comercio en esta zona, dandome cuenta de que sin
oponer_resistencia iba en compariia de [los oficiales con

direcci -n a | a Barandcbl aeMdadbci pg&hdaaon
cuenta de que en su f2sico nw presenta

Por lo tanto, los Unicos que pudieron darse cuenta de las
agresiones de las que fue objeto Antonio Galaviz Vazquez en el
interior del d e n o miuerom degcesdiidhbrnéeros que Ve r d e O
ahi se encontraban: Gerardo Carrillo, Marco Antonio Galaviz
Vazquez y Aurora de Guadalupe Torres Guevara , quienes como
puede apreciarse del contenido de sus declaraciones coincidieron en
sefialar al Oficial Salvador Dueinas Hurtado como el agresor directo
del peticionario, coincidiendo ademas en la caracteristica de mando
gue ejercia sobre el resto de los policias que ahi se encontraban,
subordinacion que se constata en el parte informativo (evidencia 7
inciso A) en el que se refieren al Oficial Duefias Hurtado como
Director de Policia Preventiva Municipal, cargo que ostentaba
esta persona antes de ser nombrado como Director General de
Seguridad Pdudblica Municipal responsabilidad que actualmente
ocupa. De los subalternos cuya identidad se logré6 estblecer e
identificar como agresores fueron los policias preventivos: Pablo
Israel Pifion Vazquez y Fernando David Tristan Moreno
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Por ultimo el tercero de los elementos para considerar
estos actos como tortura en agravio de: Antonio Galaviz Vazg uez,
es que esa conducta sea realizada  para obtener cualquiera de
estos tres fines: a) obtener del torturado, o de un tercero,
informacion o una confesion; b) coaccionarlo a un
comportamiento determinado o c) castigarlo por un acto que
cometio o se sospeche que haya cometido. En el caso concreto
se actualizd6 que el fin de agredir fisicamente al sefior Antonio
Galaviz Vazquez , fue en realidad castigarlo . asi se advierte en la
declaracién del testigo Gerardo Carrillo quien textualmente dijo:

Diligenc ia de identificacion de Gerardo Carrillo: (Evidencia

14):

fi é8.- OFICIAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO , ACTUAL
DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICHALE ]
(Luego de haber golpeado a Antonio Galaviz Vazquez le dijo):Ap ar a
que aprendas a respetarn oS y a respetarme y que hagas lo

que hagas nada me va a pasar y a ti si te va a llevar la
chingada hijo de tu pinche madr eéo

Esto es lo que distingue el caso de Galaviz Vazquez del
resto de los coagraviados, pues una vez que concluyd su agresion el
oficial Salvador Duefias Hurtado , expresé a manera de explicacion
i si es que es valido llamarle asi que su conducta tenia como fin que el
quejosofaprendi era a respetarl o, iaclus®l vy
retando al peticionario a que lo observara muy bien para que no
olvidara su rostro, en alarde a su cargo, mostrando la seguridad de
gue no obstante lo que acababa de realizar nada le sucederia, esto en
una franca alusion a la impunidad de la cual alardeo.

La tortura entonces contraviene el parrafo sépt imo del
articulo 19 y el parrafo noveno del articulo 21 ambos
numerales de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
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que garantiza la integridad de las personas sometidas a

detencién, como se transcribe a continuacion:

Articulo 19 pérrafo séptimo

fiTodo mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda
molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucién, en

las carceles, son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos
por las autoridades.o

Articulo 21 parrafo noveno:

AfLa seguridad p¥blica es una f
Distrito Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la
prevencion de los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla
efectiva, asi como la sandon de las infracciones administrativas, en
los términos de la ley, en las respectivas competencias que esta
Constitucion sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad
publica se regird por los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos

unci - n

humanos reconocidos en esta Constituci

La tortura es definida por los articulos 1° de la

Convencion Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,

Inhumanos
20 30 y 40
Sancionar

o Degradantes ; se actualizaron también los articulos
de la Convencion Interamericana para Prevenir y
la Tortura , instrumentos que a la letra dicen:

Convencién Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes

i Art 2 c u A los efedios de la presente Convencion, se entendera
por el término "tortura” todo acto por el cual se inflija
intencionadamente a una persona dolores o sufrimientos graves, ya
sean fisicos o0 mentales, con el fin de obtener de ella o de un tercero
informacion o una confesion, de castigarla por un acto que haya
cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar o
coaccionar a esa persona o a otras, o por cualquier razén basada en
cualquier tipo de discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos
sean infligidos por un funcionario publico u otra persona en el
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ejercicio de funciones publicas, a instigacion suya, o con su
consentimiento o aquiescencia. No se considerardn torturas los
dolores o sufrimientos que sean consecuencia Unicamente de
sanciones legitimas, o que ®an inherentes o incidentales a éstaso

Convenciéon Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura .

AArt 2 cubPara Id3.efectos de la presente Convencién se
entendera por tortura todo acto realizado intencionalmente por el
cual se inflijan a una persona penas o sufrimientos fisicos 0 mentales,
con fines de investigacion criminal, como medio intimidatorio, como
castigo personal, como medida preventiva, como pena 0 con
cualquier otro fin. Se entendera también como tortura la aplicacion
sobre una persona de métodos tendientes a anular la personalidad de
la victima o a disminuir su capacidad fisica o mental, aunque no
causen dolor fisico o angustia psiquica.

No estaran comprendidos en el concepto de tortura las penas o
sufrimientos fisicos 0 mentales que sean Unicamente consecuencia de
medidas legales o inherentes a éstas, siempre que no incluyan la
realizacion de los actos o la aplicacion de los métodos a que se
refiere el presente articulo. 0

A Ar t 2 c Bdrao responsables del delito de tortura:

a. los empleados o funcionarios publicos que actuando en ese
caracter ordenen, instiguen, induzcan a su comisién, lo cometan
directamente o que, pudiendo impedirlo, no lo hagan.

b. las personas que a instigacion de los funcionarios o empleados
publicos a que se refiere el inciso a. ordenen, instiguen o induzcan a
su comisién, lo cometan directamente o sean compliceso

A Ar t 2 c Ellhechodde haber actuado bajo 6rdenes superiores no
eximira de la responsabilidad penal correspondiente 0

El entonces Director de Policia Preventiva Municipal,

Oficial Salvador Duefias Hurtado , dejo de observar lo mandatado
por el Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de
Hacer Cumplir la Ley en su numeral 2, asi como el articulos 42
fracciones I, V, VI y Vil de la Ley de Seguridad Publica del Estado

de San Luis Potosi , preceptos legales que a la letra dicen:
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Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley

i Ar t 2 c-ubn el désempefio de sus tareas, los funcionarios
encargados de hacer cumpli _r la ley respetaran y protegeran
la_dignidad humana y mantendran vy defenderan los derechos
humanos de todas las personas . 0

Ley de Seguridad Publica del Estado

fArticulo 42. - Son obligaciones de los integrantes de los cuerpos de
seguridad publica estatal y municipales:

I. - Proteger la integridad fisica y moral de las personas , sus
propiedades y derechos

€ V : Respetar los principios de legalidad en el desempefio de

Su cargo, evitando realizar acciones o conductas contrarias a
derecho ;

VI.- Velar por la vida e integridad fisica y moral de las
personas detenidas , asi como inventariar y resguardar las
pertenencias que éstas porten en el momento de su detencion,
respetando los requisitos previstos en los ordenamientos
constitucionales y legales aplicables hasta en tanto se pongan a
disposicion del Ministerio Publico o de la autoridad competente;

VII. - Evitar en todo momento y bajo cualguier circunstancia

de infligir, tolerar o permitir actos de tortura u otros tratos
crueles, inhumanos o degradantes, aun cuando se trate de

Es asi queesta modalidad de tortura, la que tiene por
objeto el castigo en si mismo , rompe los parametros de la que en
casos anteriores habia documentado este Organismo, ademas es la
primera que se documenta en la que los responsables sonun Director
General de Policia y agentes preventivos a su cargo, es el primer caso
también en que la tortura involucra a la Direccion General de
Seguridad Publica Municipal de la capital del Estado, por lo que estos
hechos a todas luces graves, ameritan b inmediata atencion del titular
del Ayuntamiento de San Luis Potosi, para evitar que se repitan.
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Pero ademas se sugiere que en virtud de que el Oficial
P.F.P. Salvador Duefas Hurtado  se desempefia actualmente como
Director General de Seguridad Plblica Municipal, es deseable que esta
encomienda le sea retirada temporalmente hasta en tanto se resuelve
el procedimiento de investigacion administrativa tendiente a
determinar su responsabilidad en el presente asunto que acontecid
cuando se desempeiiaba como Director de Policia Preventiva Municipal,
esto con el fin de garantizar una mayor transparencia e imparcialidad
en el procedimiento de investigacion, considerando que en los Estados
Democraticos de Derecho, la imparcialidad con la que seinvestiga a
servidores publicos depende de que el investigado no ostente -al
menos durante la fase de investigacion una posicion de privilegio que
obstaculice la labor de quien tenga la responsabilidad de indagar y
recolectar los medios que integren el expediente administrativo.

QUINTA .- RESPONSABILIDAD DE CARACTER
ADMINISTRATIVA DE LOS AGENTESDE AUTORIDAD.

Por su participacion en los hechos materia de la queja, los
policias preventivos municipales que han sido sefialados en los puntos
precedentes, son susceptibles de que se les inicie, integre y resuelva el
procedimientos disciplinario ante la Comisiéon de Honor y Justicia, de
conformidad con la Ley de Seguridad Publica del Estado de San
Luis Potosi.

Ademas, con sustento en la ultima parte del articulo 52 de
la citada Ley de Seguridad Publica de esta Entidad Federativa, en
razon del cargo que actualmente desempefia y del que desempefiaba
al tiempo de ocurrir los hechos al Oficial P.F.P. Salvador Duefias
Hurtado, le es aplicable la Ley de Responsbilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, por lo que su caso
debera conocer el érgano municipal de control que sea competente.
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Bajo esta logica las violaciones a derechos humanos que

fueron documentadas en el presente expediente, asi como los agentes
de autoridad a quienes se menciona como responsables son los

siguientes:

1.- POR EMPLEOARBITRARIO DE LAFUERZAPUBLICADURANTE UN
OPERATIVO

AUTORIDADES RESPONSABLES:

C. JOSE HERNANDEZ JOTTAR.

(DIRECTOR DE COMERCIO MURIPAL).

SuB | NSPECTOR P.F.P. Luis GERARDO OLVERA VAZQUEZ.
(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE SEGURIDADUBLICA MUNICIPA).
OFiciAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO.

(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE POLICIA PREENTIVA MUNICIPA).
JUAN JOEL ROMERO FLORES. (AGENTECO )

JOSE DOMINGO Luclo GARCIA. (AGENTECO )

PABLO | SRAEL PINON VAZQUEzZ.  (AGENTEMCO )

ANDRES GONZALEZ MASCORRO. (AGENTECO )

2.- POR LESIONES Y TRATO CRUEL INHUMANO Y DEGRADANTE
CONTRA UNNINO.

AUTORIDADES RESPONSAB LES:

PABLO | SRAEL PINON VAZQUEZ.  (AGENTECO )

JOSE DOMINGO Luclo GARCIA. (AGENTEFCO )
ANDRES GONZALEZ MASCORRO. (AGENTENCO)
JUAN JOEL ROMERO FLORES. (AGENTEFCO )

3.- POR LESIONES TRATO CRUEL INHUMANO YDEGRADANTE ASI
COMOVIOLENCIA CONTRA LMUJER

AUTORIDADES RESPONSABLES:

ANDRES GONZALEZ MASCORRO. (AGENTE ficO)
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4.- POR TORTURA

AUTORIDADES RESPONSABLES:

OFiciAL P.F.P. SALVADOR DUENAS HURTADO.

(ENTONCES DIRECTOR GIERAL DE POLICIA PREENTIVA MUNICIPA).
PABLO | SRAEL PINON VAZQUEZ. (AGENTETCO )
FERNANDO DAVID TRISTAN MORENO. (AGENTETCO )

Por lo tanto, su conducta contra los principios de la
seguridad publica contenidos en el articulo 21, quinto parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos :
congruente con lo dispuesto por el articulos 1° y 2° del Cdodigo de
Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la
Ley, articulo 22 fraccion IV de la Ley General que establece las
Bases de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad
Publica asi como el articulo 56 fracciones I, V y VI de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de San Luis Potosi , ordenamientos juridicos que a
continuacion se trascriben:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

fArticulo 21. - La seguridad publica es una funcion a cargo de la
Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, en las
respectivas competencias que esta Constitucion sefiala. La
actuacion de las instituciones policiales se reqgira por los
principios de leqgalidad, ef iciencia, profesionalismo vy
honradez 0

Cddigo de Conducta

A Ar t 2 c uLbsofunclonarios encargados de hacer cumplir la ley
cumpliran en todo momento los deberes que les impone la

ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas
contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.
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AArt 2 culEnoel desempeio de sus tareas, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la
dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos humanos
de todas las personaso

Ley General que e stablece las Bases de Coordinacion del
Sistema Nacional de Seguridad Pdublica .

fArticulo 22 .- Para que la actuacion de los integrantes de las
instituciones policiales se apegue a bs principios constitucionales de
legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez, las instancias de
coordinacién del Sistema Nacional promoverdn que en las normas
aplicables se prevean, como minimo, los deberes siguientes:

€ IV .- Abstenerse en todo momento y bajo cualquier circunstancia de
infligir, tolerar o permitir actos de tortura u otros tratos o sanciones
crueles, inhumanos o degradantes, aun cuando se trate de una orden
superior 0 se argumenten circunstancias especiales, tales como amenaza
a la seguridad publica, urgencia de las investigaciones o cualquier otra;
al conocimiento de ello, lo denunciara inmediatamente ante la autoridad
competente.o

Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos

AArt 2 cul olfodo5 6ervidor publico tendrd las siguientes

obligaciones, para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefio
de su empleo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento sera causa de
responsabilidad administrativa, la que dara lugar al procedimiento y a

las sanciones que correspondan:

I.- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea
encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la
suspensién o deficiencia de dicho servicio, o impligue abuso o
ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;

é V. Observar buena conducta en su empleo, cargo o comision,
tratando con respeto, diligencia, imparcialidad y rectitud a las

personas con las que tenga relacién con motivo de éste;

VI. Observar en la direccion de sus subalternos las debidas reglas del

trato y abstenerse deincurriren desvi aci -n o abuso de au
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SEXTO.- REPARACION DEL DANO MORAL Y
MATERIAL.

Toda violacion a derechos humanos causa un daiio, el cual
debe ser reparado de manera proporcional, justa y atendiendo a la
naturaleza del acto violatorio y del derecho conculcado. Los
Organismos Publicos de Proteccion y defensa de Derechos Humanos
insistimos en que la reparacion del dafio es la forma en la que el
Estado puede hacer frente a la responsabilidad internacional en que
incurre por la violacion a los derechos humanos.

Uno de los instrumentos internacionales en materia de
derechos humanos que se refiere a la obligacion de reparar el dafio
provocado por violaciones de tales derechss, es el denominado
fPrincipios y directrices basicos sobre el derecho de las
victimas de violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos y de violaciones graves
del derecho internacional humanitario a interponer recursos y
obtene r reparaciones 0, aprobado por la Asamblea General de
Naciones Unidas el 16 de diciembre de 2005, el cual, en lo que aqui
interesa, dispone:

a. La obligacién de respetar, asegurar que se respeten y aplicar las
normas internacionales de derechos humanos conprende, entre
otros, el deber de proporcionar a las victimas recursos eficaces,
incluso reparacion, como se describe en el cuerpo de ese mismo
instrumento internacional.

b. Se entendera por victima a toda persona que haya sufrido dafios o
menoscabo sustancal de sus derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones que constituyan una violacion
manifiesta de las normas internacionales de derechos humanos.

c. Una persona sera considerada victima con independencia de si el
autor de la violaciébn ha sido identificado, aprehendido, juzgado o
condenado.
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d. Las victimas deben ser tratadas con humanidad y respeto de su
dignidad y sus derechos humanos.

e. Entre los recursos contra las violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos figuran el derecho de la victima
a una reparacion adecuada, efectiva y rapida del dafo sufrido.

f. Una reparacion de los dafos sufridos adecuada, efectiva y r4pida
tiene por finalidad promover la justicia, remediando las violaciones

manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos. La
reparacion ha de ser proporcional a la gravedad de las violaciones y
al dafo sufrido. Conforme a su derecho interno y a sus obligaciones

juridicas internacionales, los Estados concederan reparacion a las
victimas por las acciones u omisiones que puedan atribuirse al Estado
y constituyan violaciones manifiestas de las normas internacionales
de derechos humanos.

g. Conforme al derecho interno y al derecho internacional, y teniendo
en cuenta las circunstancias de cada caso, se deberia dar a las
victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de
derechos humanos, de manera apropiada y proporcional a la
gravedad de la violacion y a las circunstancias de cada caso, una
reparacion plena y efectiva en diversas formas, entre ellas las
siguientes: indemnizacion, satisfaccién y garantias de no repeticiéro

La Reparacion del Dafio es una figura juridica
contemplada por la legislacion interna y reconocida por el Estado
Mexicana. Pero ademds es un imperativo ético que deben asumir no
so6lo los responsables en materia penal o administrativa, de acuerdo a
la decision que tomen las instancias correspondientes; sino que debe
ser asumido de inmediato y de modo directo por las instancias
gubernamentales a la que pertenecen los agentes de autoridad
responsables de los dafios generados a las victimas, en este caso por
el Ayuntamiento de San Luis Potosi.
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La Convencidon Americana sobre los Derechos HHmanos, en
su articulo 63 contempla el concepto de indemnizacion de la siguiente
forma:
AArt 2 c ul-€uads detida que hubo violacién de un derecho o
libertad protegidos en esta Convencion, la Corte dispondra que se
garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad
conculcados. Dispondra, asimsmo, si ello fuera procedente, que se
reparen las consecuencias de la medida o situacibn que ha
configurado la vulneracién de esos derechos y el pago de una justa
indemnizacion a la parte lesionadao
Como ya lo ha sostenido esta Comision Estatal de Deechos
Humanos en otras Recomendaciones, & Corte Interamericana de
Derechos Humanos es el érgano autorizado por la propia Convencion
para interpretar sus articulos y México ha reconocido su competencia;
como consecuencia, la interpretacion que la Corte hace de ellos es
vinculatoria para México y, por ende, para todas las entidades
integrantes de la Federacion. En este sentido el articulo 62.3 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos establece:
fArticulo 62.3. - La Corte tiene competencia para conccer de
cualquier caso relativo a la interpretacion y aplicacion de las
disposiciones de esta Convencion que le sea sometida, siempre que
los Estados Partes en el caso hayan reconocido o reconozcan dicha
competencia. .. o0.
En uso de estas facultades, la Cote ha asentado los
siguientes criterios jurisprudenciales de interpretacion:
AEs un principio de Derecho I nternaci
considerado «incluso una concepcion general de derecho», que toda
violacién a una obligacién internacional que haya producido un dafio
comporta el deber de repararlo adecuadamente. La indemnizacion,
por su parte, constituye | a forma mS8s
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ALa obligaci-n contenida en el art2cul
derecho internacional y éste rige todos sus aspectos como, por

ejemplo, su extension, sus modalidades, sus beneficiarios, etc. Por

ello, la presente sentencia impondra obligaciones de derecho

internacional que no pueden ser modificadas ni suspendidas en su

cumplimiento por el Estado obligado invocando para ello

di sposiciones de su derecho interno. o

AiLa soluci-n que da el Derecho en est a
responsable la reparacion de los efectos inmediatos de los actos

ilicitos, pero solo en la medida juridicamente tutelada. Por otra parte,

en cuanto a las diversas formas y modalidades de reparacion, la regla

de la integrum restitutio se refiere a un modo como puede ser

reparado el efecto de un acto ilicito internacional, pero no es la Unica

forma como deber ser reparado, porque puede haber casos en que
aqguella no sea posible o adecuada. 0

De esta manera, a juicio de la Corte, deber ser interpretado
el articulo 63.1 de la Convencién Americana. La restitucion plena del
derecho violado (restitutio in integrum) es abordada de la siguiente
manera:

iLa reparaci - n del dafo ocasionado p
obligacion internacional consiste en la plena restitucion, lo que
incluye el restablecimiento de la situacién anterior y la reparacion de
las consecuencias que la infraccion prodyo y el pago de una
indemnizacién como compensacion por los dafios patrimoniales y
extra patrimoniales incluyendo el dafo

En el mismo sentido la Ley de Responsabilidad Patrimonial
del Estado y Municipios de San Luis Btosi, en sus articulos 4
reconoce:
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Ley de Responsabilidad Patri  monial del Estado.

fArticulo 4. - La obligacion de indemnizar los dafios que sean
consecuencia de la actividad administrativa irregular del Estado, se
extiende a las funciones y actos materialmente administrativos que
realicen los Poderes Estatales Legislativo y Judicial. Igualmente, la
obligacion indemnizatoria del Estado comprende los dafios derivados
de la actividad administrativa irregular que se realice en el &mbito de
los tribunales administrativos.o

En materia de reparacion del dafio la Corte ha definido su
criterio sobre el dafio moral sufrido por la victima y sus familiares
siguiendo la practica internacional y precedentes establecidos por
organismos regionales similares a ella. La indemnizacién por violacion
de los derechos humanos encuentra fundamento en instrumentos
internacionales de caracter universal y regional. EI Comité de Derechos
Humanos, creado por el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos de las Naciones Unidas, ha acordado repetidamete, con base
en el Protocolo Facultativo, el pago de indemnizaciones por
violaciones de derechos humanos reconocidos en el Pacto
(véanse por ejemplo las comunicaciones 4/1977; 6/1977; 11/1977;
132/1982; 138/1983; 147/1983; 161/1983; 188/1984; 194/1985; etc .,
Informes del Comité de Derechos Humanos, Naciones Unidas).

En ese sentido, la Comision considera que aunque en el
presente caso no se acreditaron fehacientemente dafios materialesi
como lo fue un presunto robo que no se acreditdé en razon de que los
peticionarios no aportaron elementos necesarios para documentar esta
violacion-, si se actualizaron dafios de indole moral, este Organismo le
propone a usted en su caracter de Presidente Municipal Constitucional
de San Luis Potosi que, como una forma alternativa de reparacion del
dafio moral y considerando que lo aqui propuesto no tiene un efecto
directo en el ambito pecuniario pero si lo tiene en la reparacion de las
condiciones personales, afectivas, de las victimas, por lo que se

113

S i

on



/}“«} “2008, 15° Aniversario de | a Comi
\f.z;)

e
]51/

Aniversario
Comisién Estatal de
Derechos Humanos

propone que envie a todos y cada uno de los aqui agraviados una
carta en la que se exprese una disculpa institucional a cada uno de
ellos a nombre del Ayuntamiento de San Luis Potosi que Usted
dignamente encabeza, pues los agentes de autoridad responsables son
servidores publicos municipales, incluso tres de los responsables
actualmente ocupan un cargo de direccién y mando; ademas que ese
acto implica una manifestacion publica de que el Ayuntamiento de San
Luis Potosi no tolerara actos vejatorios contrarios a los deredos
humanos de los potosinos, mucho menos provenientes de quienes
debieran preservar el orden y la paz publicas, refrendando con ello la
administracion municipal que Usted encabeza la confianza a todos
aquellos a quienes con su voto mayoritario expresado en las urnas
decidieron otorgarle la confianza a su propuesta.

Por lo antes expuesto y fundado, a Usted Sefior Presidente
Municipal Constitucional de San Luis Potosi, respetuosamente le
formulo las siguientes:

V.-.RECOMENDACIONES

PRIMERA. - Se de vista al Organo de Control que resulte
competente con el fin de que se inicie, integre y resuelva el
procedimiento administrativo a los servidores publicos: José
Hernandez Jottar, Luis Gerardo Olvera Vazquez , Salvador
Duefias Hurtado, por las violaciones a derechos humanos que han
guedado descritas y especificadas en los capitulos de Situacion
Juridica y Observaciones de este documento.

SEGUNDA.- Se instale la Comision de Honor y Justicia con
el fin de que inicie, integre y resuelva el procedimiento disciplinario a
los policias preventivos municipales: Juan Joel Romero Flores
José Domingo Lucio Garcia , Pablo Israel Pifion Vazquez
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Andrés Gonzalez Mascorro Y Fernando David Tristan
Moreno , por las violaciones a derechos humanos que han quedado
descritas y especificadas en los capitulos de Situacion Juridica y
Observaciones de este documento.

SEGUNDA.- Se giren instrucciones por escrito a los
Directores Generales de Comercio y de Seguridad Publica para que
previo a la realizacién de operativos en que se requiera la presencia
de la fuerza publica (policia preventiva), esta se solicite por escrito,
bajo los criterios de fundamentacion y motivacion que exige el
principio de legalidad previsto en la Carta Magna, pero ademas se
realice un estudio previo para fijar estrategias y medidas tendientes
a preservar la seguridad de los ciudadanos y de los propios agentes
de autoridad participantes.

TERCERA.- Se giren instrucciones en via de circular a
todos y cada de los elementos de la Direccion General de Seguridad
Publica Municipal, para que en todo trato hacia las personas con
guienes interactien, considerada la alta tarea que les ha sido
encomendada como agentes depositarios de autoridad se conduzcan
con respeto y cortesia en especial cuando traten con menores de
edad y mujeres.

CUARTA.- Se cuantifiqgue y se repare el dafilo material
ocasionado a los aqui agraviados por las violaciones a su integridad
y seguridad personal que les fueron provocadas por los agentes de
la Direccion General de Seguidad Publica Municipal, de conformidad
con el capitulo de observaciones de la presente recomendacion.

QUINTA. - Como una forma de reparacion del dafio moral
que con motivo de los hechos descritos ampliamente en el presente
documento sufrieron los quejosos -mencionandolos a cada unc, se
envie una carta de disculpa institucional a nombre del Ayuntamiento
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de San Luis Potosi que Usted dignamente encabeza, que incluya los

términos sugeridos en el punto Sexto del Capitulo de Observaciones
de este documento.

SEXTA.- Se agende en el orden del dia de la proxima
Sesién Ordinaria de Cabildo, la aceptacion de la presente
Recomendacion, esto en razon de la trascendencia que tiene la
presente, en virtud de la participacion activa de tres Directores de
Area involucrados en forma directa en la violacion a derechos
humanos que ha sido precisada en el presente documento.

Le solicito atentamente me informe sobre la aceptacion
de esta recomendacién en el término de cinco dias habiles siguientes a
su notificacion, de conformidad con el articulo 45 parrafo segundo, de
la Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos.

Informo a usted que las pruebas para el cumplimiento
de la recomendacién deberan enviarlas en un plazo de diez dias

habiles siguientes al de su aceptacion, con fundamento en el articulo
sefalado.

Sin otro particular, le reitero las muestras de mi mas
alta y distinguida consideracion.

APorque todos tenemos derechosc
LA PRESIDENTA DE LA COMISION ESTATAL

DE DERECHOS HUMANOS

LIC. MAGDALENA BEATRIZ GONZALEZ VEGA

L MBGV/LRMV /L JALE
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