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Violaciones a derechos humanos:

Derecho a la libertad.

Derecho a no ser privado de la libertad personal, salvo por las
causas y en las condiciones fijadas de antemano por la
Constitucion Politica o por las leyes en su caracter formal y
material;

Derecho a no ser sometido a detencidn o encarcelamiento
arbitrario.

Derecho a la integridad personal.

Derecho a no ser sometido a cualquier forma de tratos o penal
crueles, inhumanos y degradantes;

Derecho al respeto a la integridad fisica, psiquica y moral.
Derecho a la legalidad y seguridad juridica.

Derecho a que todo acto de autoridad esté motivado y fundado
en leyes formales de caracter general (principio de legalidad).
Falsa acusacion

Derecho a la dignidad.

Derecho al respeto de la honra y reconocimiento a la dignidad.
Derecho a la privacidad.

Derecho a la intimidad;

Derecho a no ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en
la vida privada, en la familia, en el domicilio y correspondencia.
Derechos de los niiios y las niiias.

Derecho a una vida libre de violencia;

Derecho a la proteccion especial atendiendo siempre al interés
superior del nifio y la nifia;

Derechos de la mujer

Derecho a eliminar todas las formas de violencia contra la
mujer.

h) Derecho a la igualdad.

Derecho al reconocimiento de las diferencias de grupos en
situacion de vulnerabilidad

Derecho a la libertad de expresion.

Derecho a la informacion;

Derecho a la libertad de buscar, recibir y difundir informacion de
toda indole.

C.P. MARCELO DE LOS SANTOS FRAGA
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE SAN LUIS POTOSI

PRESENTE.-

Con base en las facultades conferidas en los articulos 102 apartado b
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San



Luis Potosi, y en los articulos 1°, 6° fracciones II y III, 15 fraccion
VII, 24 fraccién 1V, 43, 45 y 50 de la Ley de la Comision Estatal de
Derechos Humanos, le informo que este Organismo ha concluido la
investigacion de la queja presentada por habitantes indigenas
tenek del Ejido San Benito, perteneciente al municipio de
Tanlajas,’ por presuntas violaciones al derecho a la libertad, al
derecho a la integridad personal, al derecho a la legalidad y seguridad
juridica, al derecho a la dignidad, al derecho a la privacidad, al derecho
de las mujeres y los nifios a un mundo libre de violencia, derecho a la
igualdad y al derecho a la libertad de expresion.

I. HECHOS.

El martes 15 de enero de 2008, aproximadamente a las 03:00 horas,
un operativo encabezado por el entonces Subprocurador Regional de
Justicia Huasteca Norte, Lic. Rogelio Payan Fuentes; por el Director
Operativo de la Direccion General de Seguridad Publica del Estado,
Martin Castillo Palomo y agentes de esa corporacién; el entonces
Director Operativo de la Policia Ministerial del Estado Zona Huasteca
Norte, Daniel Tenorio Salazar y agentes de esa corporacién; el
Subprocurador Especializado para la Atencion de Etnias en el Estado,
Lic. Donato Martinez Bautista, asi como un total de 13 agentes del
ministerio publico de los cuales solamente se logré identificar al
Encargado de Asuntos Agrarios, Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar,
ingresaron en el Ejido San Benito, allanaron las viviendas de los
habitantes y detuvieron sin motivo a varios de ellos. En esta actividad
agredieron fisicamente y psicoldgicamente tanto a los detenidos como
a sus familiares, hombres, mujeres y nifas y nifos.

Cabe destacar que metros antes de llegar el convoy operativo al Ejido
San Benito, las autoridades bloquearon el acceso a miembros de los
medios de comunicacién, y estacionaron para ello, un camién de la

! No se mencionan sus nombres, tampoco los de las y los agraviados ni de terceras personas particulares, en
virtud de que este organismo publico autbnomo carece de la autorizacion de ellas y ellos para hacer publicos
sus datos. Lo anterior de conformidad con los articulos 1.1.1, 1.1.7 y 1.1.8 del Acuerdo General 1/2008 sobre
Organos, criterios y procedimientos de la Comision Estatal de Derechos Humanos para proporcionar a los
particulares acceso a la informacién pablica y asegurar la proteccién de los datos personales. Por tal razén,
en este documento todas esas personas son referidas como “Persona 17, “Persona 2” y asi sucesivamente; el
namero corresponde con el orden en que son mencionadas en el presente documento.



Direccidon General de Seguridad Publica atravesado a lo ancho del
camino de terraceria. Con lo que les impidieron el acceso a la
informacion y como forma de evitar que se observaran las violaciones
a los derechos humanos.

Por Ultimo, las autoridades negaron, distorsionaron y/o brindaron
informacion falsa a esta Comision Estatal de Derechos Humanos sobre
los eventos antes senalados.

I1. EVIDENCIAS.

Para la recoleccidon de las evidencias personal de esta Visitaduria se
trasladd a las celdas preventivas de la Direccién General de Seguridad
Publica del Estado Zona Huasteca Norte, en donde se recabaron los
testimonios de los indigenas tenek detenidos en el operativo de las
autoridades en el Ejido San Benito; fueron obtenidos los testimonios de
los reporteros de distintos medios de comunicacidon que fueron
agraviados al prohibirles el acceso al Ejido San Benito; se trasladd a
dicho ejido en donde se consiguieron los testimonios de los familiares y
vecinos de los detenidos que fueron victimas también del acto de
autoridad; se logré el testimonio de un agente de autoridad que brind6
su testimonio sobre el referido operativo; también se sostuvieron
entrevistas y conversaciones telefénicas con los encargados y entonces
encargados de las diversas instituciones de autoridad. Por ultimo se
recibieron los informes de la autoridad en el que brindaron su versién
de los hechos por escrito.

a) Testimonios

1. Acta Circunstancial SVG-020/2008 del 16 de enero de 2008, en la
que consta que personal de este organismo entrevistd a Persona 1,
reportera de XEIR y a Persona 2, reportero de Televalles (fojas 10 y
11), quienes narraron su cobertura en el operativo desarrollado en el
Ejido San Benito, perteneciente al municipio de Tanlajas, y expresaron
que:



Una de nuestras “fuentes”, de la cual nos reservamos su identidad,
nos avisdO de dicho operativo, razén por la que nosotros y otros
reporteros nos dirigimos al referido Ejido.

Llegamos pasadas las 02:00 horas del dia martes 15 de enero de
2008, pero no observamos ninguna actividad, sin personas en las
calles. Pensamos por ello, que tal vez habia sido una falsa alarma o
que ya habiamos llegado tarde.

Al ir regresando por la carretera a Ciudad Valles nos encontramos de
frente, en direccidon opuesta, al contingente de mas de 30 vehiculos de
la Direccion de Seguridad Publica del Estado y de la Policia Ministerial
del Estado, razén por lo que dimos media vuelta atras de ellos y los
seguimos hacia el Ejido San Benito.

Al faltar entre 2 y 3 kilometros para llegar a este ejido,
aproximadamente a las 03:00 horas, la Direccion General de
Seguridad Publica nos atraveso uno de sus vehiculos sobre el camino y
nos impidid el paso, argumentandonos que era por nuestra seguridad.

Durante aproximadamente quince minutos dur6 este bloqueo en que
tratamos de obtener autorizacion para pasar al ejido, ya que
inmediatamente vimos pasar de regreso varios vehiculos de estas
corporaciones ya con personas aparentemente detenidas en sus cajas”

2. Acta Circunstanciada SVG-021/2008 del 16 de enero de 2008, en la
que personal de este organismo entrevistd a quince personas que
fueron detenidas en el Ejido San Benito, perteneciente al Municipio de
Tanlajas, S.L.P.(fojas 12 a 15), los que manifestaron ser del pueblo
indigena tenek y todos ellos coincidieron en sefalar que:

Aproximadamente a las 03:00 horas del dia martes 15 de enero de
2008, nos encontrabamos dormidos en nuestras casas en el Ejido San
Benito, cuando empezamos a escuchar muchos gritos entre mujeres y
los que sabemos ahora fueron elementos de Seguridad Publica del
Estado y de la Policia Ministerial, quienes ademas abrieron nuestras
puertas, o en algunos casos rompieron lo que las cerraba o bien, en
donde solamente hay cortinas, las quitaron.

Los policias iban con capuchas y al ingresar a nuestras casas
preguntaban por determinadas personas, que somos precisamente
nosotros, aventaban a nuestras mujeres y nifios, revolvian nuestras



pertenencias en la busqueda. Los policias llevaba “guias” (que
precisaron los detenidos que son personas civiles que tienen pleito con
ese ejido), entre ellos pudimos identificar ain con capucha a Antonio
Rodriguez Barrdon. Los “guias’ senalaban a los agentes a qué casa
ingresar y a quien detener. Nuestras detenciones fueron ejecutadas
sin mostrarnos las respectivas ordenes de aprehension ni darnos
tiempo a defendernos, ademas de no habernos dado tiempo de
vestirnos”

Al efectuar sus detenciones, los oficiales lesionaron a varios de los
detenidos en la siguiente forma:

1 Persona 3: “Yo alcancé a salir de mi casa al escuchar el griterio,
pero apenas sali me atropellaron dos motocicletas de los policias, y me
causaron lesiones en mis piernas; me jalaron de los cabellos y me
aventaron al piso de la caja de una camioneta”

2 Persona 4: “"A mi me golpearon en mis casa, en mi muslo derecho,
pero en la confusidon no supe con qué me lesionaron”

3 Persona 5: “Los policias me golpearon adentro de mi casa con una
patada en mi rodilla derecha”

4 Persona 6: “A mi también me golpearon adentro de mi casa, con
un golpe en mi codo izquierdo y en la espalda, pero debido al caos
tampoco supe con qué me golpearon”

5 Persona 7: "A mi me sacaron de mi casa, pero cuando me subieron
a la patrulla me lesioné mi pantorrilla derecha, pero en la bola y
confusidn no supe con qué o quién lo hizo”.

6 Persona 8: “"A mi me agarraron adentro de mi casa, se metieron y
ahi frente a mi familia me golpearon en la cara, en las dos pantorrillas
y en la espalda”

Manifestaron ademas que desde que los detuvieron no tuvieron
contacto con ningun familiar ni con el defensor de oficio, quien
solamente estuvo presente al momento de sus declaraciones, sin
asesorarlos previamente y no les hizo saber su derecho a no declarar.

3. Acta Circunstanciada SVG-026/2008 del 16 de enero de 2008, en la
que personal de este organismo recibid llamada telefonica del
Comandante Martin Castillo Palomo, Director Operativo de la



Direccién General de Seguridad Publica del Estado, Zona Huasteca
(fojas 16 y 17), quien manifestd que:

Me encuentro en la capital del Estado por motivos personales, pero yo
no encabecé el operativo, solicite los informes de los hechos a la
Subprocuraduria, y si ésta nos involucra, entonces ya incliyanos en su
investigacion.

Yo no pude percatarme de las detenciones, ya que mientras éstas eran
ejecutadas por policias ministeriales, yo realizaba recorridos por las
calles del ejido en donde no vi mas que a dos o tres habitantes en la
calles, y no tenia conocimiento de que hubieran existido agresiones por
ninguno de los bandos. Si necesita otro dato con todo gusto se lo
proporciono, pero no por via telefénica.

4. Acta Circunstanciada SVG-022/2008 del 17 de enero de 2008, en la
que personal de este organismo se constituyd en la Subprocuraduria
Regional de Justicia del Estado, Huasteca Norte y entrevisto al Lic.
Rogelio Payan Fuentes, entonces Encargado de dicha
Subprocuraduria, al Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, Agente del
Ministerio Publico en Asuntos Agrarios, y a Daniel Tenorio Salazar,
entonces Director Operativo de la Policia Ministerial del Estado quienes
respecto a los hechos sucedidos en el Ejido San Benito, Municipio de
Tanlajas, S.L.P. (fojas 24 a 27), y expresaron que:

Yo no encabecé dicha accién, que si estuve informado?

Y para brindar mayor informacion hizo presente al Lic. Carlos Daniel
Angeles Aguilar, Agente del Ministerio Publico en Asuntos Agrarios,
quien manifestd que:

Yo tramitaba la averiguacion previa 02/1/2008, iniciada por los
delitos de robo y dafios en las cosas presentada por Antonio
Rodriguez Barragan Comisario del Ejido El Arenal, Tanlajas.

Yo no solicité ni ordené ningun desalojo, restitucion ni se tratd de
ejecucion de drdenes de aprehensién, como lo maneja la prensa.
Solamente ordené a la Policia Ministerial del Estado realizara las
investigaciones de tramite que se efectllan en cada denuncia para
recabar datos. Tampoco solicité la colaboracion de la Direccién

2 Es el dicho de Rogelio Payan Fuentes.



General de Seguridad Publica del Estado en la diligencia ordenada a
la Policia Ministerial, pero entiendo que esa corporacién pidiera
auxilio dados los antecedentes agresivos de los acusados. Yo no
estuve presente en la diligencia en el Ejido San Benito, Tanlajas.

Dias antes ya habia realizado una inspeccién en el Ejido San Benito.

Ante lo cual le fue preguntado si en dicha ocasion acudid6 también
acompanado por ese estado de fuerza, a lo que respondid que:

No, fui solamente en una patrulla y no fui agredido.

Segun tengo entendido, porque asi consta en el parte informativo de
la Policia Ministerial del Estado, la diligencia fue realizada a las 06:00
horas.

Al preguntarle que cdmo era posible que si él, como Agente del
Ministerio Publico, era el que dirige la investigacion, no tuviera
conocimiento del estado de fuerza de la referida “diligencia” ni quién la
solicitd, respondid preguntando que:

¢Porque mejor no atienden a los ofendidos, quienes han sido
desalojados de su propiedad?

A lo que el suscrito aclaré que la ilegalidad se combate con legalidad y
respeto a los derechos humanos. Por Ultimo, el referido agente
establecid que él proporcionaria copias simples del expediente de
averiguacién previa 02/1/2008 ya que el original habia sido ya enviado al
juzgado en turno. Situacion a la que le expresé que con eso bastaria a
este organismo, puesto que posteriormente yo las cotejaria con sus
originales.

Acto seguido y al salir de la oficina del Subprocurador Regional de
Justicia, me entrevisté con Daniel Tenorio Salazar, Director Operativo de
la Policia Ministerial del Estado, quien informé que:

Yo encabecé por parte de la Policia Ministerial, la diligencia en el
Ejido San Benito, al frente de aproximadamente 20 agentes, pero no
solicité la intervencidon de la Direccién General de Seguridad Publica
en la diligencia.

Efectivamente se tratd de una diligencia de tramite ordinario y fue
ejecutada a las 06:00 horas, en ella fuimos acompafiados por un



agente del ministerio publico del cual no recuerdo su nombre pero lo
tengo en los oficios y documentos oficiales.

Yo no me percaté de ningun blogueo a los miembros de la prensa en
el camino por parte de elementos de la Direccion general de
Seguridad Publica del Estado. Ademas, las providencias del estado
de fuerza las hace el ministerio publico.

Yo no vi las detenciones y realmente creo que no hubo agresiones
por parte de ninguna de las partes.

5. Acta Circunstanciada SVG-023/2008 del 17 de enero de 2008, en la
que personal de este organismo entrevistdé a Persona 9, reportero del
periddico “Huasteca Hoy”, asi como a la Persona 10, reportero del
diario “Zu-Noticid’, quienes narraron su cobertura del operativo
ejecutado en el Ejido San Benito en Tanlajas, el pasado dia 15 de
enero de 2008 (fojas 28 a 30), el primero manifestd que:

Una fuente de informacién nos avis6 de un operativo, al parecer de
desalojo que se efectuaria en el Ejido San Benito en Tanlajas, a
desarrollar en las primeras horas del martes 15 de enero del afio en
curso, asi fue como varios reporteros nos dirigimos a dicho ejido.

Llegamos pasadas las 2 de la mafiana pero no vimos nada anormal,
todos en el ejido estaban durmiendo porque no habia nadie en las
calles y decidimos regresar a Ciudad Valles, pero al ir de regreso nos
topamos de frente con el operativo que apenas iba para San Benito, en
el que iban mas de 30 vehiculos, tanto de la Direccién de Seguridad
Publica del Estado como de la Policia Ministerial del Estado, por esto
nos fuimos detras de ellos otra vez hacia el Ejido San Benito, pero al
faltar como 3 kildmetros y aproximadamente a las 03:00 horas, nos
bloguearon el camino con un camién de la Direccion General de
Seguridad Publica que se nos atravesd sobre el camino y los oficiales ya
no nos dejaron pasar.

Mientras insistiamos que sdlo dariamos cobertura al operativo,
regresaron como a los 15 o 20 minutos ya, algunas patrullas pero ya
traian a varios detenidos en sus cajas. Yo tomé fotos del bloqueo y se
las enviaré por correo electronico.

Acto seguido y en uso de la palabra, Persona 10 narr6 que:



Efectivamente como dice mi colega, una fuente nos avisd del operativo
de desalojo y por eso fuimos varios de nosotros, y si, llegamos tiempo
antes de las 03:00 horas y no vimos nada de actividad en San Benito, y
al ir regresando apenas iba el operativo de patrullas. Nos fuimos detras
de ellos pero faltando como 2 kildbmetros para llegar a San Benito, los
de Seguridad Publica nos atravesaron un camién en el camino para que
NO pasaramos.

Estuvimos insistiendo que nos dejaran como quince minutos pero no
nos dejaron, y en eso pasaron de regreso varias patrullas con personas
€n sus cajas que me imagino iban detenidos.

6. Tres placas fotograficas digitales que obsequié por medio de correo
electronico, Persona 9, reportero del diario “Huasteca Hoy”, respecto
a los hechos ocurridos el dia 15 de enero de 2008, a las 03:00 horas
en donde se observa un vehiculo de la Direccion General de Seguridad
Publica del Estado que bloquea el camino a sus periodistas al Ejido
San Benito en Tanlajas (fojas 60 y 61).

7. Acta Circunstanciada SVG-024/2008 del 17 de enero de 2008, en la
que personal de este organismo entrevisté a Persona 11, elemento
de la Direccion General de Seguridad Publica del Estado, y le preguntd
si habia participado en el operativo realizado en el Ejido San Benito en
Tanlajas, el pasado dia 15 del mes y afio en curso (fojas 31y 32). A lo
que respondio que:

Yo laboro en un turno matutino, y sé que ese operativo le toco a
compafieros del turno nocturno. Tuve conocimiento de que los
reunieron el dia lunes (14 de enero) desde las once de la noche y
que toda su accion termind a las cinco de la mafana del martes (15
de enero), ya que ademas, al entrar en el turno matutino a las ocho
de la mafana, ya se encontraban las camionetas estacionadas y
listas para ser usadas

8. Acta Circunstanciada SVG-025/2008 del 17 de enero de 2008, en la
que personal de este organismo se constituyd en el Ejido San Benito,
Municipio de Tanlajas, S.L.P., y entrevistd a varios habitantes respecto
a los hechos acontecidos el 15 de enero del afo en curso (fojas 33 a
43), quienes relataron lo siguiente:



A las 03:00 horas se encontraban todos durmiendo dentro de sus
casas, cuando de improviso empezaron a entrar policias armados a sus
casas, rompiendo las trabas de las puertas, amenazando, gritando,
aventando y rompiendo sus muebles, intimidando a sus hijos e hijas.
Buscando a ciertos pobladores en particular.

Para lograr detener a estos pobladores en particular, los pobladores
narraron que se percataron que con los agentes policiacos venian dos
personas a las que llamaron “guias”, que sefialaban ante los elementos
ddnde vivian los presuntos y los identificaban.

Los policias no dieron tiempo a que sus hombres se vistieran (y en
algunos casos las mismas mujeres estaban desnudas), los agarraron y
entre empujones y golpes se los llevaron. Entre estas acciones también
se vieron agredidas mujeres y menores de edad, algunos de estos
ultimos siguen con miedo y cada vez que ven luces de vehiculos en la
noche corren a esconderse.

Observé que las viviendas estan construidas con paredes y puertas de
otate y techos de palma, en algunos casos ni siquiera tienen puertas,
sino simples telas.

Entre los pobladores ubiqué a las sefioras esposas de algunos de los
detenidos quienes corroboraron la versién de las agresivas detenciones
de sus parejas:

1.- Persona 12 (mujer, 29 aios): "Mi esposo es persona 13, los
policias entraron a la fuerza a la casa como a las tres de la mafana, mi
esposo ni alcanzd a bien vestirse, traian pasamontafias en la cabeza y
le preguntaban otro de ellos: ‘¢ese es?” y como les dijo que si,
inmediatamente lo sujetaron y a la fuerza se lo llevaron. Esto lo vieron
mis cuatro hijos que son menores de edad, el mas grande tiene once
anos y la mas chica tiene seis. Desde entonces tienen mucho miedo a
que regresen los policias”

2.- Persona 14 (mujer, 40 afnos): "Mi esposo es Persona 15,
nosotros estabamos dormidos cuando los policias entraron a la casa,
abrieron nuestra cortina y agarraron a mi esposo, yo estaba desnuda y
mi esposo soélo alcanzd a agarrar no recuerdo si un short o un pantaldn;
ademas revolvieron todas nuestras cosas, cuando salieron, los policias
agarraron dos machetes que teniamos afuera de la casa para las
faenas. Los policias traian pasamontafias y tipos que les decian a quién
agarrar”
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3.- Persona 16 (mujer, 41 aios): “"Mi esposo es Persona 8, y los
oficiales también entraron a la fuerza a la casa mientras dormiamos,
pediamos que nos explicaran el porqué hacian eso, que nos mostraran
las ordenes, pero ellos solamente nos alumbraban con sus luces, nos
golpearon y hasta aventaron a mis 3 hijos, un hombrecito de 9 afios y
dos ninas, una de 17 afnos y la otra de 12. Sin importarles nada, los
agentes sacaron a rastras a mi esposo y se lo llevaron”

4.- Persona 17 (mujer, 44 anos): “"Soy esposa de Persona 5, y
nosotros estabamos dormidos cuando los policias entraron por la fuerza
a la casa, alumbrando todo con sus lamparas, nos despertaron y
después de que uno de ellos identificd6 a mi esposo, lo sacaron a la
fuerza sin explicarnos porqué lo hacian”

5.- Persona 18 (mujer, 30 aifios): “Los policias nos despertaron
como a las 3 de la mafiana, en que entraron a la casa, iluminaban toda
la casa por dentro buscando a mi esposo Persona 6, destaparon a mi
hija de 12 afios y a mi nifio de 9 afios, @ mi me empujaron y me cai al
suelo, agarraron a mi esposo y se lo llevaron arrastrandolo”

6.- Persona 19 (mujer, 42 aio): “"Mi esposo Persona 20, mis dos
hijos de 9 y 4 afios y yo estabamos dormidos, y nos despertaron los
policias que gritaban que les abriéramos o tiraban la puerta, sdlo
alcanzamos a preguntar que qué querian, pero a la fuerza entraron y
asi se llevaron a mi marido sin decir nada ni el porqué”

7.- Persona 21 (mujer, 36 afos): “Estdbamos durmiendo cuando
nos despertamos por el ruido que escuchamos, los policias entraron a la
casa y nos asustamos mucho, pensamos que nos querian matar por
como entraron y porque traian armas”

8.- Persona 22 (mujer): “Mis hijos vieron como se comportaron los
policias, del susto mis hijos vomitaron, no es posible que nos hayan
hecho eso”

9.- Persona 23 (mujer, 32 anos): “Estabamos durmiendo mi esposo
Persona 24 cuando los policias entraron por la fuerza a la casa,
gritando y maldiciendo, preguntaban por mi esposo y que quién mas
estaba ahi, sin decirnos porqué, nada mas se lo llevaron frente a mis 3
hijos chiquitos, uno de cuatro afios y dos nifias de 2 y un afo”

10.- Persona 25 (mujer): “Igual que como le han dicho mis vecinas,
mi marido Persona 26 Yy mis hijas de cinco y dos afos, cuando sin
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decir porqué o ensefiarnos algun documento, los policias entraron a la
fuerza a la casa, y asi ‘nomas’ se llevaron a mi marido”

11.- Persona 27 (mujer, 32 aios): "Tengo tres hijos, de 13, 11y 7
anos, todos estabamos dormidos y a las tres de la manana solamente
hubo muchas luces y gritos afuera de la casa, nos despertamos y se
levantd mi esposo Persona 4 para ver que pasaba, pero ni tiempo
tuvo porque inmediatamente ya estaban entrando los policias,
encafionandonos a todos nosotros con sus armas, lo agarraron y sin
explicar porqué, se lo llevaron”

Ademas de las casas en las que ingresaron los oficiales y detuvieron a
varias personas, las siguientes personas también narraron que en las
suyas también irrumpieron los policias, encafionando y amenazandolos
frente a sus hijos:

1.- Persona 28 (mujer, 31 aifos), con dos hijos, una de 9 anos y
otro de 6).

2.- Persona 29 (mujer) una hija de 19 anos.

3.- Persona 30 (hombre, 24 anos)

4.- Persona 31 (mujer, 24 anos)

Por ultimo, el resto de los pobladores, y que coinciden con lo aqui
narrado, apuntaron sus nombres en una lista de papel, y son los
siguientes:

Persona 32 (hombre, 43 afos); Persona 33 (mujer, 11 anos); Persona
34 (mujer, 9 afos); Persona 35 (hombre, 61 afios); Persona 36 (mujer,
41 afos); Persona 37 (mujer, 50 afnos); Persona 38 (hombre, 45 afios);
Persona 39 (mujer, 30 afos); Persona 40 (mujer, 30 afos); Persona 41
(hombre, 29 anos); Persona 42 (mujer, 40 anos); Persona 43 (hombre,
45 anos); Persona 44 (mujer, 15 afos); Persona 45 (mujer 22 anos);
Persona 46 (mujer, 25 anos); Persona 47 (mujer, 58 afos); Persona 48
(mujer); Persona 49 (hombre); Persona 50 (hombre); Persona 51
(mujer, 44 anos); Persona 52 (mujer, 34 anos); Persona 53 (mujer, 69
anos); Persona 54 (hombre, 29 afos); Persona 55 (mujer); Persona 56
(mujer, 33 afios); Persona 57 (mujer, 27 afos); Persona 58 (hombre);
Persona 59 (hombre, 19 afos); Persona 60 (hombre); Persona 61
(hombre, 36 anos); Persona 62 (hombre); Persona 63 (hombre);
Persona 64 (mujer, 19 anos); Persona 65 (mujer, 1 afios); Persona 66
(mujer, 12 anos); Persona 67 (mujer, 13 anos); Persona 68 (mujer);
Persona 69 (hombre); Persona 70; Persona 71 (mujer, 9 afos);
Persona 72 (hombre, 42 afos); Persona 73 (hombre, 41 afos); Persona
74 (hombre); Persona 75 (hombre); Persona 76 (hombre, 23 afos);
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Persona 77 (hombre, 43 afhos); Persona 78 (hombre, 34 afnos); Persona
79 (hombre, 40 afos); Persona 80 (hombre, 32 anos); Persona 81
(hombre, 46 afos); Persona 82 (hombre, 19 afos); Persona 83
(hombre, 33 afos); Persona 84 (mujer); Persona 85 (mujer); Persona
86 (mujer); Persona 87 (mujer); Persona 88 (mujer); Persona 89
(mujer); Persona 90 (mujer); Persona 91 (mujer, 39 afos); Persona 92
(mujer, 35 afios); Persona 93 (mujer); Persona 94 (hombre, 44 afos);
Persona 95 (hombre, 35 anos); Persona 96 (hombre 36 anos); Persona
97 (hombre, 19 anos); Persona 98 (hombre, 33 afos); Persona 99
(hombre, 47 afos); Persona 100 -ilegible-; Persona 101 (hombre, 20
anos); Persona 102 (hombre, 21 afos); Persona 103 (mujer, 20 afos);
Persona 104 (mujer, 42 anos); Persona 105 (mujer, 46 anos); Persona
106 (hombre, 55 afios); Persona 107 (mujer, 59 afios); Persona 108
(mujer, 19 anos); Persona 109 (mujer, 47 afios); Persona 110 (mujer,
32 afhos); Persona 111 (mujer, 35 afos); Persona 112 (mujer, 60
anos); Persona 113 (hombre, 36 afios); Persona 114 (mujer, 32 afos);
Persona 115 (hombre, 35 afos); Persona 116 (mujer, 32 afos);
Persona 117 (mujer, 15 anos); Persona 118 (mujer, 16 afios); Persona
119 (mujer, 37 afios); Persona 120 (hombre, 13 afios); Persona 121
(mujer, 13 anos); Persona 122 (hombre, 14 anos); Persona 123
(hombre 21 anos); Persona 124 (mujer) y, Persona 125 (mujer).

Acto seguido se tomaron algunas placas fotograficas del Ejido San
Benito y de las casas de sus habitantes.

9. Acta Circunstanciada SVG-045/2008 del 25 de febrero de 2008,
personal de este organismo se comunico via telefonica con el Lic.
Donato Martinez Bautista, Subprocurador Especializado para la
Atencion de Etnias en el Estado (foja 341), y le cuestiond si estuvo
presente en la diligencia del 15 de enero de 2008 en la que fueron
detenidos 15 habitantes del Ejido San Benito, Municipio de Tanlajas,
S.L.P., quien contestd que si acudi®é a dicho Ejido, sin dar mas
informacidn y solicitd que se le pidiera un informe por escrito.

b) Informacion difundida a los medios de comunicacion por
las autoridades

10. Boletines Informativos de la Coordinacion General de
Comunicacién Social, del Gobierno de San Luis Potosi, S.L.P., de fecha
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15 de Enero del 2008, y de la Policia Ministerial del Estado, sin fecha
(fojas 20 y 21), en el cual informaron lo siguiente:

10.1:
PGJE ENCABEZA OPERATIVO PARA DETENER A INVASORES DE
PREDIOS

e Son 15 detenidos quienes enfrentan los delitos de robo y dafios en las
cosas.

La Procuraduria General de Justicia del Estado realizd un operativo hoy en
el predio San Benito del Municipio de Tanlajas para cumplimentar las
ordenes de aprehension en contra de 15 personas que fueron denunciadas
por su presunta responsabilidad en el delito de robo y dafo en las cosas.

Encabezado por el encargado de la Subprocuraduria Regional de la
Zona Huasteca Norte, con sede en el Municipio de Ciudad Valles,
Rogelio Payan Fuentes, se realizé limpiamente el operativo donde
participaron 10 Ministerios Publicos, elementos de Seguridad
Publica del Estado y de la Policia Ministerial, actuando en base a la
denuncia interpuesta por Persona 126.

El funcionario dijo que esta accion se hizo garantizando el respeto
a los derechos humanos y a las garantias individuales de las
familias del lugar “se hizo conforme a derecho”, puntualizé.

Dijo que con estas acciones se cumple con la obligacion
gubernamental de garantizar la aplicacion de la ley y preservar el
Estado de Derecho.

Los detenidos por los delitos de robo y dano en las cosas son:
Persona 3, de 40 aios de edad, al parecer lider del grupo; Persona
127, 67 ainos de edad, originario del Santuario, municipio de
Tocumbo, Michoacan, Persona 23, de 27 aifos de edad; Persona
128, 61 aios de edad; Persona 129, 45 anos de edad, Persona 7,
38 ainos de edad.

También fueron detenidos: Persona 13, de 35 afos de edad; Persona 6, de
37; Persona 4, de 39; Persona 26, de 40; Persona 15, de 45; Persona 8, de
44; Persona 20 de 48 y Persona 130, de 28 anos de edad.

Payan Fuentes informd que esta accidn es para la integracion de la
Averiguacién Previa 02/1/2008, en base a la denuncia presentada por
Persona 121_el pasado dos de diciembre de este afo.
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Indicd que el Ministerio Publico cuenta con 48 horas para la integracion de
la averiguacion previa para consignarla ante el juez quien definira la
situacion juridica de los detenidos.

10.2:

P.M.E. ASEGURA 15 PERSONAS EN EL EJIDO SAN MATEO

Se informa con lo relacionado con el Conflicto ejercido entre dos grupos de
personas, hechos suscitados en el Ejido "SAN MATEO”, perteneciente al
Municipio de Tanlajas, S.L.P., lugar donde resultaran detenidas 15 personas
del sexo masculino por ejercer acciones presuntamente constitutivas de
delito.

En esta Direccion se recibio el oficio No. 505/2008 de fegha 08 de Enero del
aho en curso por el delito de DESPOJO, ROBO Y DANO EN LAS COSAS
con motivo de la denuncia interpuesta por la Persona 126 en contra de la
Persona 3, Persona 128 (A) “"EL POLVOS” y Persona 131.

Obra en autos la denuncia interpuesta por la Persona 126 en contra de las
Personas 3, 128 (A) “EL POLVOS” y Persona 131 por los delitos de
DESPOJO, ROBO Y DANO EN LAS COSAS, derivada de la Averiguacion
Previa Penal No. 02/1/08 radicada en la Mesa Especializada para Asuntos
Agrarios a cargo del C. LIC. CARLOS DANIEL ANGELES AGUILAR, hechos
donde refiere el denunciante que en el mes en curso, un grupo de personas
liderados por sus ahora acusados, colocaron postes con alambre, abriendo
zanjas y poniendo barricadas, asi como mantener vigilancia para evitar el
acceso a sus parcelas, sefialando que el alambre de puas lo tomaron del
cercado existente, ademas de existir ganado de su propiedad, por lo que el
representante social solicito el apoyo de personal operativo para trasladarse
al predio en disputa suscitando lo siguiente.

En virtud de lo anterior y con motivo del inicio de las investigaciones
tendientes al esclarecimiento de los hechos denunciados en la presente
averiguacion, con el conocimiento del conflicto social que existe y del
numero de miembros que conforman los dos grupos relacionados, y a
efecto de lograr realizar la investigacidon correspondientes de forma objetiva
y en auxilio de la representatividad arriba senalada, tomando las
provisiones necesarias, hago de su conocimiento que con motivo de nuestra
intervencién como es de su atencidén el dia de la fecha Agentes de la Policia
Ministerial del Estado bajo la tutela del Agente del Ministerio Publico en
mencidén, nos trasladamos hasta el Ejido el Arenal y San Benito,
pertenecientes al Municipio de Tanlajas, S.L.P., con apoyo de elementos de
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la Direccion General de Seguridad Publica del Estado con sede en este
Municipio al mando del Cmdte. Martin Castillo Palomo, esto en virtud de la
seguridad misma de su persona, agentes policiales y de la integridad de los
habitantes del lugar, una vez en el lugar fuimos abordados por un grupo de
personas quienes portando machetes impidieron nuestros curso,
procediendo a identificarnos como agentes efectivos de esta corporacion, al
momento de exteriorizar el motivo de la intervencién de usted y de
nosotros propiamente, respondiendo estos con gritos que queriamos que
éramos una policia vendida, identificando inmediatamente a las personas
que lideraban al grupo, solicitando de nuestra parte entrar al dialogo con
esos representantes pues contamos con una orden de investigacion, girada
por el Representante Social, tomando la palabra una persona del sexo
masculino quien dijo responder al nombre de Persona 3 quien sefalo que
su gente estaba dispuesta a todo y que la ley no servia, incitando a sus
compaieros a enfrentarse con los servidores publicos (policias) presentes
en el lugar, empezado a agredir a los suscritos y al demas personal de
ambas corporaciones policiales de forma verbal al grado de llegar a las
agresiones fisicas empujando y golpeando al personal policial,
reaccionando ante tal agresidn ilegitima, bajo el principio de
proporcionalidad utilizando la fuerza racional de forma legal y con la
obligacion del cumplimiento de nuestro deber se logro neutralizar a ciertos
agresores principales, quienes inmediatamente fueron separados del grupo
de agresores bajo las medidas de seguridad, respetando en todo momento
los derechos humanos y las garantias individuales, en dicha intervencién el
grupo de personas en comento causaron ciertos dafos a vehiculos y equipo
oficial.

Por lo anterior y toda vez que nos encontrabamos en ese momento ante
hechos presuntamente constitutivos de delitos dentro de las hipdtesis legal
de ULTRAJES A LA AUTORIDAD, A LAS INSTITUCIONES DEL ESTADO Y A
LAS INSIGNIAS PUBLICAS, RESISTENCIA Y DANO EN LAS COSAS, dentro
de la figura Juridica de la Flagrancia, por lo anteriormente expuesto se puso
a disposicion del representante social de referencia a los CC. Persona 3 de
40 anos de edad; Persona 26, de 40 anos de edad; Persona 13 de 35
anos de edad; Persona 129, de 45 anos de edad; Persona 6, de 39 afos
de edad; Persona 5, de 37 anos de edad; Persona 4, de 39 anos de
edad, todos ellos originarios del Ejido el Pando, perteneciente al Municipio
de Tanlajas, asi como a Persona 7, de 38 afos de edad; Persona 130,
de 28 anos de edad, ambos originarios del Ejido EI Desengano 1,
perteneciente al Municipio de Ciudad Valles; Persona 8, de 44 afos de
edad; Persona 20, de 28 anos de edad; Persona 128, de 61 anos d
edad, todos originarios del Municipio de Tanlajas; Persona 15, de 45 anos
de edad, originario del Municipio de San Antonio; Persona 24, 27 afos de
edad, originario del Municipio de San Vicente Tancuayalab, todos del estado

16



de S.L.P., y Persona 127, de 67 anos de edad, originario del estado de

Michoacan.

c) Documental, revision de averiguacion previa 02/1/2008.

11. Averiguacion Previa Penal 02/1/2008, registrada en la Agencia del
Ministerio Publico Especial para Asuntos Agrarios (fojas 87 a 194 y 206
a 315), dentro de la cual obran las siguientes:

Oficio de 24/2008 del 16 de enero de 2008, en el cual se consignaron
diligencias con detenido en contra de Persona 3, Persona 128,
Persona 6, Persona 8, Persona 4, Persona 5, Persona 7,
Persona 127, Persona 20, Persona 13, Persona 128, Persona
24, Persona 26, Persona 130, Persona 129, como probables
responsables en la comision de los delitos de despojo, dafio en las
cosas, resistencia, ultrajes a la autoridad, a las instituciones
del estado y a las insignias publicas, asociacion delictuosa en
su modalidad de pandillerismo.

El 07 de enero de 2008, el C. Persona 126 presentd denuncia en
contra de Persona 3; Persona 128 A) “El Polvos”; Persona 131 y de
quien resulte responsable por los delitos de dano en las cosas y robo.
El 07 de enero de 2008, se acordd realizar las siguientes diligencias
como son: practicar inspeccién en el lugar de los hechos a fin de
realizar inspeccidon ocular en su caracter de fe ministerial, girar oficio
al Departamento de Servicios Periciales, Criminalistica y Medicina
Forense adscrito a la Subprocuraduria Regional de Justicia, Zona
Huasteca Norte, a fin de que perito en la materia realice fotografias,
planimetria y evaluacién de los dafios que presente el inmueble y por
ultimo girar oficio de investigacidon a la Policia Ministerial del Estado,
Zona Huasteca Norte, para elementos efectivos, se avoquen a la
investigacion de los presentes hechos.

El 11 de enero de 2008, el Agente del Ministerio Publico Especial para
Asuntos Agrarios, se constituyd en el Ejido San Benito, Municipio de
Tanlajas, S.L.P., y realizd la inspeccion ocular de dicho inmueble. En
dicha diligencia estuvo presente el Perito Criminalistica de Campo de
la Subdireccion de Servicios Periciales de la Zona Huasteca.

El 11 de enero de 2008, se recibid el testimonio del sefor Persona
132.

El 14 de enero de 2008, se recibid los testimonios de los sefores
Persona 133, Persona 134 y Persona 135.

El 14 de enero de 2008, el Agente del Ministerio Publico Especial para
Asuntos Agrarios, acordd girar oficio al Jefe de Area de Valles de la
Direccién de Seguridad Publica del Estado para el efecto de que sirvan
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dar apoyo, con elementos a su cargo, a la Policia Ministerial del
Estado, Zona Huasteca Norte, que se asigne a la investigacion,
ordenado por esta fiscalia por lo que girese el oficio correspondiente.

e Oficio 020/2008 del 14 de enero de 2008, signado por el Agente del
Ministerio Publico Investigador del Fuero Comun Especial para Asuntos
Agrarios, dirigido al Jefe de Area Valles de la Direccidén de Seguridad
Publica del Estado y recibido esa misma fecha por la Direccion.

e El 15 de enero de 2008, se recibid el testimonio del sefior Persona
136.

e El 15 de enero de 2008, se recibio el oficio 0066/DZPME/2008,
suscrito por los CC. Miguel Angel Arreola Hernandez, Jesus Franco
Rodriguez y Faustino Garay Castro, Encargados de Grupo
destacamentados en los Municipios de Tanlajas, Aquismén vy
Tancanhuitz, S.L.P., de la Policia Ministerial del Estado, Zona Huasteca
Norte, por medio del cual rinde parte informativo sobre los hechos
denunciados por Persona 126 y ponen a disposicion a los CC. Persona
3, Persona 26, Persona 13, Persona 129, Persona 6, Persona 5,
Persona 4, Persona 7, Persona 130, Persona 8, Persona 20, Persona
128, Persona 15, Persona 24 y Persona 127, anexando certificado de
integridad fisica practicado a dichos inculpados.

e El 15 de enero de 2008, los elementos de la Policia Ministerial del
Estado, ratificaron el parte informativo arriba sefialado. Asi también se
recibio la declaracion de los agentes estatales Jaime Martinez
Pachuca, José Luis Mar Medellin, Alberto Trejo Resendiz, quienes
coincidieron en decir que los hechos ocurrieron a las 06:00 horas.

e El 15 de enero de 2008, se les recibio la declaracion ministerial a cada
uno de los detenidos, todos coincidieron en decir que no se opusieron
a la detencidon y tampoco agredieron a los policias, ni ocasionaron
dafos a las motocicletas.

e El 16 de enero de 2008, se resolvidé la Averiguacién Previa Penal
Numero 02/1/2008.

d) Informacion por escrito entregada a la Comision por
parte de las autoridades involucradas

12. Oficio 210/2008, del 29 de enero de 2008, signado por el entonces
encargado de la Subprocuraduria Regional de Justicia del Estado, Zona
Huasteca Norte, Lic. Rogelio Payan Fuentes (fojas 85 a 86),
mediante el cual informd lo siguiente:

1.- El cuanto al punto nimero uno, informe a Usted, que el suscrito no
participd en la diligencia del 15 de enero de 2008, en el predio San
Benito perteneciente al Municipio de Tanlajas, S.L.P., la cual se
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desarrolld en punto de las 06:00 horas, con elementos de la Policia
Ministerial del Estado Zona Huasteca Norte y de la Direccién de
Seguridad Publica del Estado, en base al oficio de investigacion nimero
005/2008 de fecha 08 de enero de 2008, dentro de la Averiguacién
Previa Penal 02/1/2008 |nvest|gaC|on por los CC MIGUEL ANGEL
ARREOLA HERNANDEZ, JESUS FRANCO RODRIGUEZ Y FAUSTINO
GARAY CASTRO, Encargados de Grupo de la Policia Ministerial del
Estado, destacamentados en Tanlajas, Aqwsmon y Tancanhuitz, S.L.P.,
respectivamente, y los CC. JAIME MARTINEZ PACHUCA, JOSE LUIS
MAR MEDELLIN Y ALBERTO TREJO RESENDIZ, elementos activos de la
Direccién de Seguridad ,Publ|ca del Estado, contando con la presencia
del Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, Agente del Ministerio Publico
Especial para Asuntos Agrarios, a efecto de dar fe ministerial para que
en todo momento se respetaran los derechos humanos de los
involucrados.

2.- Respecto al punto nimero dos de su oficio, es importante
mencionar que en la Agencia del Ministerio Publico Especial para
Asuntos Agrarios, a cargo del Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, se
integré la Averiguacion Previa Penal Numero 02/1/2008, mediante la
denuncia presentada por el C. Persona 126 en contra de Persona 3,
Persona 128 A) “El Polvos”, Persona 131 y quien resulte responsable,
por los delitos de Robo y dafio en las cosas, en virtud, de que se tenia
conocimiento de que en el predio San Benito perteneciente al Municipio
de Tanlajas, S.L.P., se encontraban de quince a veinte personas
quienes obstruian el acceso con zanjas y barricadas tipo paramilitar.

3.- Se adjunta copia fotostatica de las constancias que integran la
Averiguacion Previa Penal Numero 02/1/2008 registrada en el indice de
la Agencia del Ministerio Publico Especial para Asuntos Agrarios.

13. Oficio 0181/DZHN/PME/08, del 04 de febrero de 2008, signado por
Carlos Alberto Herrera Caiizales, entonces Encargado de la
Direccion de la Zona Huasteca Norte de la Policia Ministerial del Estado
(fojas 195 a 198), mediante el cual informé lo siguiente:

En cuanto al inciso marcado como a), b), ), e) y g) del suscrito que se
contesta, refiero a usted, que elementos de esta Direccion de Zona,
actualmente a mi cargo, bajo el mando de los CC. MIGUEL ALGEL ARREOLA
HERNANDEZ, JESUS FRANCO RODRIGUEZ Y FAUSTO GARAY CASTRO, y en
cumplimiento mandamiento ministerial con oficio 005/2008, de fecha 08 de
enero de 2008, suscrito por el Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, Agente del
Ministerio Publico Investigador Especial para Asuntos Agrarios, el dia 15 de
enero de 2008 se trasladaron en compafia del Representante Social
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ordenador, al Ejido El Arenal y San Benito pertenecientes al Municipio de
Tanlajas, S.L.P., con la finalidad de llevar a cabo la diligencia ordenada
mediante el oficio supracitado, al llegar al lugar se encontraba un grupo de
personas que portaban machetes e incitados por quien dijo llamarse Persona
3, agredieron verbal y fisicamente al grupo de policias presentes, por lo que
ante la presencia de la comision de un delito y con fundamento en lo previsto
en el articulo 129 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado
se procedi6 al aseguramiento de 15 personas, dejandolas a disposicion del
Agente del Ministerio Publico Investigador Especial para Asuntos Agrarios,
para que determine su situacion juridica. Se adjunta copias fotostaticas del
informe y puesta a disposicion, suscrito por los CC. MIGUEL ALGEL ARREOLA
HERNANDEZ, JESUS FRANCO RODRIGUEZ y FAUSTO GARAY CASTRO,
elementos de esta Corporacién Policial.

Lo referente al contenido en el inciso f), por no ser hechos propios, se
desconoce si se ordend o solicitd la intervencién de elementos de la Direccion
de Seguridad Publica del Estado.

14. Oficio 43/2008 del 08 de febrero de 2008, signado por el Lic.
Carlos Daniel Angeles Aguilar, Agente del Ministerio Publico
Investigador Especial para Asuntos Agrarios, mediante el cual informé
lo siguiente:

Me permito remitirle copia simple de la Averiguacién Previa Penal
Numero 02/I/08 registrada en el indice de la Agencia del Ministerio
Publico Especial para Asuntos Agrarios, la cual fue debidamente
consignada al Juzgado Primero Mixto de Primera Instancia en esta
Ciudad, con fecha 17 de enero de 2008.

15. Oficio 0740/DGSPE/342/DJ]/2008 del 07 de febrero de 2008,
signado por el Comandante José Arturo Baca Gonzalez, Director
General de Seguridad Publica del Estado (fojas 316 a 327), mediante el
cual informo lo siguiente:

A).- Efectivamente en la fecha senalada, estuvieron presentes en la
Diligencia de mérito elementos de este Cuerpo de Seguridad.

B).- En la diligencia en comento, si estuvo presente el Comdte. Martin
Castillo Palomo, en su caracter de Subdirector de Regidon Zona
Huasteca.

C).- El estado de fuerza por parte de esta corporacién, fue de 300
elementos Coordinados en el area de campo por los CC. Lic. Rogelio
Payan Fuentes, Subprocurador Regional de Justicia, Zona Huasteca
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Norte, Lic. Donato Martinez Bautista, Subprocurador de Etnias mas diez
Agentes del Ministerio Publico, asi como por los CC. Comdte. Martin
Castillo Palomo y el Comdte. Israel Torres Vizuet, Coordinador Adjunto
de Region Huasteca de este cuerpo de seguridad.

D).- La hora en que dio inicio el operativo por parte de integrantes de
este Cuerpo de Seguridad, fue a las 03:00 horas del dia 15 de enero del
presente ano.

E).- La detencidn de los 15 habitantes del Ejido San Benito lo fue por
parte de la autoridad ministerial, concretandose los elementos de esta
Corporacidon en brindar seguridad a la integridad fisica del personal
actuante en la presente diligencia.

F).- La incorporacion de integrantes de esta corporacidon se debido en
relacion al oficio 020/2008 de fecha 14 de enero de 2008 signados por
el Agente del Ministerio Publico Investigador del Fuero Comun Especial
para Asuntos Agrarios en la referida diligencia del 15 de enero de 2008.

G).- Como informacion complementaria se anexan las siguientes
documentales:

a).- Oficio 020/2008 de fecha 14 de enero de 2008, signado por el
Agente del Ministerio Plblico Investigador del Fuero Comun Especial
para Asuntos Agrarios, Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar.

b).- Oficio 022/2008 del 15 de enero de 2008, signado por el Agente
del Ministerio Publico Investigador del Fuero Comuln Especial para
Asuntos Agrarios, Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar.

c).- Parte Informativo de fecha 15 de enero de 2008, signado por el
Jefe de Area de Valles Juan Antonio Garcia Martinez, Primero Oficial No.
6, documento en el que constan los antecedentes de los actos
reclamados.

d).- Oficio 023/2008 de fecha 16 de enero de 2008, signado por el
Agente del Ministerio Publico Investigador del Fuero Comun Especial
para Asuntos Agrarios, Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar.

e).- Oficio 02/1/2008 de fecha 17 de enero del afio actual, signado por
el Agente del Ministerio Publico Investigador del Fuero Comun Especial
para Asuntos Agrarios, Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar.
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f).- Oficio 021/2008 de fecha 17 de enero del ano actual, signado por el
Agente del Ministerio Publico Investigador del Fuero Comun Especial
para Asuntos Agrarios, Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar.

16. Oficio 10/2008 CDSO-ZH del 18 de febrero de 2008, suscrito por el
Lic. David Fernando Ortega Larraga, Coordinador de la Defensoria
Social y de Oficio, Zona Huasteca (fojas 334 y 335), mediante el cual
informé lo siguiente:

Adjunto al presente la tarjeta informativa que se le solicitd a la Lic.
Amada Margarita Sandoval Zavala, Defensor Social Adscrito al Area de
Averiguaciones Previas Penales, lo anterior en relacion a las
declaraciones hechas por los habitantes del Ejido San Benito, Municipio
de Tanlajas, S.L.P., en la misma se informo:

a).- Efectivamente, la suscrita le corresponde en su momento la defensa
de los habitantes del Ejido San Benito, Tanlajas, S.L.P., el dia 15 de
enero de 2008, siendo un total de quince detenidos dentro de la
Averiguacién Numero 02/I1/08 a disposicion de la mesa de asuntos
agrarios.

b).- Si tuve contacto con los detenidos antes, durante y después de su
declaracién siendo falso que hayan estado incomunicados, para facilidad
de defensa fueron declarados en turno de tres en tres, informandoles de
sus garantias por parte de la suscrita asi como del Agente del Ministerio
Publico Investigador.

c).- A los indigenas que hablan la lengua teneek se les nombro traductor
a la Lic. Bernanda Reyes Hernandez quien trabaja al servicio de la
Subprocuraduria General de Justicia, Zona Huasteca, quien firmo al
calce de las declaraciones en conjunto con el detenido y la de la voz,
aclarando que, de las quince personas detenidas solo a cuatro se les
nombro traductor ya que los demas hablaban perfectamente el idioma
castellano. Ademas se les dio de comer cada seis horas consistiendo en
comida abundante y de restaurante por ordenes del entonces
Subprocurador Lic. Rogelio Payan Fuentes.

d).- En cuanto a la estrategia de defensa quiero manifestarle a Usted
que el lider de los detenidos Sr. Persona 3 nos dijo a los presentes de
viva voz que su abogado defensor era la Persona 137 y se reservo su
derecho a declarar hasta en llegara su abogado, negandose a la defensa
de la suscrita y les dijo a los del grupo que no me dirigieran la palabra,
hasta que llegara su amigo la Persona 137.
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17. Oficio 1119/DGSPE/0483/D]/2008 del 28 de febrero de 2008,
suscrito por el Comandante José Eduardo Baca Gonzalez, Director
General de Seguridad Publica del Estado (fojas 350, 351 y 352),
mediante el cual informo lo siguiente:

a).- Solicita este Organismo, se proporcionen los nombres de los diez
Agentes del Ministerio Publico que participaron en la diligencia realizada
el dia 15 de enero del presente afo; al respecto se sefiala gque este
cuerpo de seguridad, no cuenta con la capacidad fisica ni juridica, para
proporcionar los nombres de los Agentes del Ministerio Publico que
hubieren participado en la diligencia desahogada en la fecha senalada,
toda vez que no son elementos de esta Corporacidén, y por ende no
dependen jerarguicamente de la misma y por otra parte no se cuenta
con los fundamentos legales para requerirselos justificadamente al
Organismo Investigador.

Considerandose que dicha informacion, debe ser requerida por el Titular
de la Procuraduria General de Justicia en el Estado, quien es el superior
jerarquico de los Ministerios Publicos, y quien legalmente debe
proporcionarlo.

18. Oficio 168/2008 del 10 de marzo de 2008, suscrito por el Lic.
Donato Martinez Bautista, Subprocurador Especializado para la
Atencion de las Etnias en el Estado (foja 355), mediante el cual
informé lo siguiente:

a).- Respecto a los incisos a) y b) informo a Usted, que el suscrito no participd
en la diligencia del dia 15 de enero de 2008 en la cual fueron detenidos 15
habitantes del Ejido San Benito, Municipio de Tanlajas, S.L.P.

e) Interrogatorio de agentes de la Policia Ministerial del
Estado

19. Acta Circunstanciada SVG-048/2008 del 28 de febrero de 2008, en
la que personal de este organismo entrevistd a Faustino Garay
Trejo, Miguel Angel Arreola Hernandez y a Abraham Moreno
Zapata, oficiales de la Policia Ministerial del Estado Zona Huasteca
Norte, acompafiados por el Lic. Juan Pedro Macias Enriquez,
Asesor Juridico de la corporacion (fojas 346 a 349), en la misma consta
lo siguiente:
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1 Si el dia del operativo o diligencia en el Ejido San Benito identificaron
a mas agentes del Ministerio Publico, ademas del encargado de asuntos
indigenas y del encargado de asuntos agrarios, a lo que responden que
no.

2 Cudl fue la hora en que se desarrollé la diligencia u operativo en el
Ejido San Benito, a lo que responden que a las 06:00 horas, que estaba
amaneciendo, ya se distinguian las gentes y habia luz.

3 Quién dirigié la diligencia u operativo, A lo que responden que el
Agente del Ministerio Publico de Asuntos Agrarios, de nombre Daniel.

Cual fue el punto de reunién entre la Subprocuraduria y la Direccidn de
Seguridad Publica del Estado, A lo que responden que ellos salieron de
su propio edificio en le jardin principal, y se reunieron con los agentes
de seguridad publica en el entronque de la salida a Tamazunchale y el
libramiento sur.

A continyacién se le solicitd a los agentes Faustino Garay Castro,
Miguel Angel Arreola Hernandez se queden en la oficina del suscrito
para realizarles algunas preguntas, y a Abraham Moreno Zapata que
salga y espere a que lo requiera.

Asi, les preguntd a Faustino Garay Castro y a Miguel Angel Arreola
Hernandez:

Cual fue la mecanica de lesiones que dicen en su informe fue objeto
Abraham Moreno Zapata, y responden que un habitante lo golped
con el puifo en su cara, y esto provocd que los agentes de Seguridad
Publica del Estado lo aseguraran.

Si se percataron del motivo de la detencidon de los demas habitantes. A
lo que responden que las realizaron agentes de Seguridad Publica del
Estado, porque el resto de los entonces detenidos intervinieron en el
aseguramiento de la persona que agredidé a su companero, agrediendo
verbalmente a su vez a todos los miembros de seguridad.

Si se percataron de que algun agente de seguridad ingresara en algin
domicilio a detener habitantes. A lo que responden que no

Cual fue la atencién médica que requiri6 Abraham Moreno Zapata. A
lo que responden que solo él sabe.
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Por ultimo manifiestan los oficiales que ellos participaron en los hechos
debido a un mandamiento ministerial y por escrito realizado por el
Agente del Ministerio Publico para la investigacion de un supuesto delito
de despojo, robo y danos; el Agente del Ministerio Publico, para su
seguridad se hizo acompafar por todos nosotros y de agentes de
Seguridad Publica del Estado.

A continuacién solicitd a los agentes Faustino Gara Castro, Miguel
Angel Arreola Hernandez salgan de la oficina del suscrito para que
ingrese Abraham Moreno Zapata, y asi, le pregunto a este Ultimo:

Si fue agredido por parte de habitantes del Ejido San Benito. A lo que
responde que si, que sintié un golpe en la boca, pero no supo quien se
lo dio ni con qué, debido a que estaba custodiando al Agente del
Ministerio Publico de los habitantes que estaban muy cerca de dicho
agente.

Cual fue el motivo de la detencidén de los demas habitantes. A lo que
responde que no vio las detenciones y desconoce el motivo, pero sabe
que las detenciones las efectuaron oficiales de Seguridad Publica del
Estado.

Si requirié atencion médica por el golpe en la boca y si existe constancia
médica. A lo que responde que no fue grave su golpe, pero que si fue a
certificarse con el médico en la Subprocuraduria, aunque no presentd
denuncia. Este médico usa lentes, de complexién delgada, con una
altura aproximada de 1:70, de piel morena clara, con una edad de mas
40 anos. Su diferencia principal con el otro médico, es que éste tiene
cabello, ya que el otro es medio calvo

Por Ultimo, los oficiales, Faustino Garay Castro, Miguel Angel
Arreola Hernandez y a Abraham Moreno Zapata solicitan se les
obsequie copia de la presente acta, a lo que contestd que se remitira su
solicitud al Secretario general de la Comision Estatal.

III. SITUACION JURIDICA.

20. Aun cuando el marco constitucional que nos rige establece un
catalogo de garantias minimas, los tratados internacionales enriquecen
la gama de derechos de los gobernados y obligan al Estado a cumplir,
en sus diferentes ambitos, lo dispuesto en dichos instrumentos. Todos
y cada uno de los documentos nacionales e instrumentos
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internacionales de derechos humanos referidos en el presente
apartado dan proteccidn y seguridad juridica a todos los agraviados.

21. Del cimulo de evidencias recopiladas por este organismo, se
acreditd que:

a) El aparato de seguridad estatal -entiéndase Direccion General de
Seguridad Publica del Estado, Procuraduria Regional de Justicia y
Policia Ministerial del Estado, todas ellas region huasteca norte-
ided, organizo y ejecutd un operativo en el Ejido San Benito en el
municipio de Tanlajas, S.L.P., en contra de sus pobladores
indigenas tenek, que no tenia fundamento ni motivacion legal
para existir;

b)Que dicho operativo se operd a consciencia de que
flagrantemente se violaban —y se violaron- los derechos humanos
de los habitantes indigenas del referido ejido;

c) Que estas violaciones consistieron en graves afectaciones a la
legalidad y seguridad juridica de sus habitantes, como lo es la
integridad fisica y psiquica, la dignidad, y a la privacidad entre
otras;

d)En consecuencia y para evitar publicidad del mismo, se les
impidid el acceso a la informacion a los medios de comunicacién,
negandoles la entrada al Ejido San Benito y atestiguar el
operativo;

e) El aparato de seguridad estatal estaba de acuerdo en negar,
distorsionar los hechos y/o dar informacion falsa a esta Comision
Estatal de Derechos Humanos.

22. El Derecho a la libertad es el de cualquier persona a disfrutar de
ella y a no ser privado de la misma, salvo por las causas y en las
condiciones fijadas de antemano por la Constitucion Politica o por las
leyes en su caracter formal y material. En consecuencia, nadie puede
ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrario.
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23. Tales derechos los encontramos en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos (en adelante la Constitucion) en su
articulo 16 que norma, entre otras cosas, que nadie puede ser
molestado en su persona sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento; asimismo, que en los casos de flagrancia, cualquier
persona puede detener al indiciado poniéndolo sin demora a
disposicion de la autoridad inmediata.

24. En materia internacional, el derecho a la libertad es reconocido
como parte de la normatividad aplicable en el pais. En ese sentido
encontramos los tres primeros parrafos del articulo 9 del Protocolo
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (en adelante el
PIDCP),? en el articulo 7 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (en adelante la CADH),? tanto el articulo 3 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos (en adelante la
DUDH) como el articulo I de la Declaracion Americana de
Derechos Humanos (en adelante la DADH) garantizan el derecho de
toda persona a la libertad y a la seguridad de su persona. Cabe
acentuar que estos instrumentos internacionales mencionados
establecen que toda persona que haya sido ilegalmente detenida
tendra derecho efectivo a obtener reparacion.

% Articulo 9

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podré ser sometido a
detencién o prision arbitrarias. Nadie podré ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y
con arreglo al procedimiento establecido en ésta.

2. Toda persona detenida serd informada, en el momento de su detencion, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal sera llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada dentro de un
plazo razonable o a ser puesta en libertad.[...]

* Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano
por las Constituciones Politicas de los Estados partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencion y notificada, sin
demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario autorizado
por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser
puesta en libertad, sin perjuicio de que continGe el proceso. Su libertad podra estar condicionada a garantias
gue aseguren su comparecencia en el juicio.

[...]
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25. Es conveniente sefialar que la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (en adelante la Comision IDH) ha considerado
que el término arbitrario es sindnimo de irregular, abusivo, contrario a
derecho.”

26. El Derecho a la integridad personal es el que tiene toda
persona a ser tratada conforme a la dignidad inherente al ser humano
y a que se le respete su integridad fisica, psiquica y moral.

27. Derechos que se ubican en la Constitucion en su articulo 19,
parte final, 20 apartado A, inciso II y 20; que en lo que interesan, el 19
prohibe todo mal tratamiento en la aprehension y toda molestia que se
infiera sin motivo legal, y obliga a que esos abusos sean corregidos y
reprimidos.

28. Internacionalmente, los articulos 7 y 10.1 del PIDCP establecen,
el primero de ellos, que: “Nadlie sera sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes...”. Por su parte, el segundo
dispone que “Toda persona privada de libertad serda tratada
humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser
humano’. Resguarda que se extiende en la CADH en su articulo 5,
numerales 1y 2,° articulo 5 de la DUDH,’ la parte final del articulo XXV
de la DADH,? y el Principio 6 del Conjunto de principios para la
proteccion de todas las personas sometidas a cualquier forma
de detencién o prisién.’

29. El Derecho a la legalidad y seguridad Juridica es que los
actos de la administracion publica se realicen con apego a lo
establecido por el orden juridico a efecto de evitar que se produzcan
perjuicios indebidos en contra de sus titulares. Asi como la omision de
motivar y fundar acuerdos, resoluciones, dictamenes administrativos,

® Dispone respectivamente que “toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y
moral” y que “nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes; y toda
persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.”

’ Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes.

® Todo individuo que haya sido privado de su libertad [...] Tiene derecho también a un tratamiento humano
durante la privacién de su libertad

% Ninguna persona sometida a cualquier forma de detencién o prision sera sometida a tortura o a tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes. No podra invocarse circunstancia alguna como justificacién de la tortura o
de otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes
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conforme a la ley.

30. En este sentido, el Derecho a que todo acto de autoridad
esté motivado y fundado en leyes formales de caracter general
(principio de legalidad) lo encontramos a nivel interno en los articulos
1°, 14 y 16 de la Constitucion que garantiza el goce e igualdad de
los derechos, asi como el principio de fundamentacién y motivacion
legal de los actos de autoridad. A nivel internacional en los articulos 7
y 12 de la DUDH,' en los articulos 16 y 17 del PIDCP,*' y en el
articulo 11 de la CADH.

31. El Derecho a la dignidad es el que tiene toda persona contra
injerencias arbitrarias o ataques que tengan una afectacion ilegitima al
honor o la dignidad de las personas y su memoria.

32. Se encuentra protegido a través de la Constitucion en su articulo
16, que dispone, entre otras cosas, que nadie puede ser molestado en
su persona sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

33. Por su parte, la DUDH, el PIDCP, la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre y la CADH establecen,
respectivamente, en sus articulos 12, 17, V y 11, entre otras cosas, lo
siguiente:

a. Que toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al
reconocimiento de su dignidad;

b. Que nadie sera objeto de injerencias arbitrarias, abusivas o ilegales en
su vida privada, ni de ataques ilegales a su honra o reputacién; y

10 Articulo 7 . Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distincion, derecho a igual proteccion de la ley.
Todos tienen derecho a igual proteccidn contra toda discriminacion que infrinja esta Declaracién y contra toda
provocacion a tal discriminacion.

Articulo 12 . Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias o ataques.

11 Articulo 16. Todo ser humano tiene derecho, en todas partes, al reconocimiento de su personalidad
juridica.

Articulo 17. 1. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion. 2. Toda persona tiene derecho
a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques.
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c. Que toda persona tiene derecho a la protecciéon de la ley contra esas
injerencias o0 esos ataques.

34. La Comisidon de Derechos Humanos del Distrito Federal, en su
Recomendacién 11/2008,"° utiliza el deber los agentes de
autoridad de respetar los derechos humanos:

El deber de respetar implica el que los agentes del Estado deben evitar
vulnerar los derechos de las personas ya sea por accion o por omision. El
deber de asegurar o garantizar tiene dos dimensiones fundamentales: 1)
el Estado debe prevenir las violaciones estructurando su sistema
doméstico y sus normas para garantizar los derechos de las personas, y
2) el Estado debe tomar las medidas necesarias en casos especificos,
tales como ofrecer los recursos judiciales y/o administrativos necesarios
para remediar y reparar una violacion.

El derecho al respeto de la honra y reconocimiento a la dignidad se
encuentra vinculado con el derecho al buen nombre, el cual, como
expresion de la reputacién o la fama que tiene una persona, se lesiona
por las informaciones falsas, tendenciosas o erroneas que se difundan
sin fundamento y que distorsionan el concepto publico que se tiene del
individuo.

35. El Derecho a la privacidad es el de todas las personas a no
sufrir injerencias o afectaciones arbitrarias o abusivas en su vida
privada, a su familia, a su domicilio, a su correspondencia, a su honra
e intimidad.

36. Derecho protegido por el articulo 16 de la Constitucion, que
norma que nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito
de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento.

37. En materia internacional, estos derechos son positivizados en el
articulo 12 de la DUDH,"® en el articulo 17 del PIDCP,* en los

12 Caso New's Divine. 5.2.9.2.2y 5.2.1.2

13 Articulo 12. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias o ataques.
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articulos V, IX y X de la Declaracion Americana de Derechos y
Deberes del Hombre™ y en el articulo 11 de la CADH.'®

38. Los Derechos de los nifios y las nifas son aquellos que tiene
todo ser humano menor a dieciocho afos a disfrutar de la proteccion
legal, asi como de todas las garantias procesales tomando en cuenta
su caracter especifico y atendiendo al interés superior del nifio.

39. Contenidos en los articulos 1° y 4° parrafos sexto y séptimo de la
Constitucion, obligan al Estado a proveer lo necesario para propiciar
el respeto a la dignidad de nifas, ninos y adolescentes y el ejercicio
pleno de sus derechos atendiendo siempre al interés superior de la
ninez.

40. Complementan a la Constitucion en este tema el articulo 25.2 de
la DUDH,"” y el articulo 19 de la CADH,* los cuales establecen,
respectivamente, que la infancia tiene derecho a cuidados y asistencia
especiales, y que todo nino, nina y adolescente tiene derecho a las
medidas de proteccion que su condicidn de persona en desarrollo
requiere por parte de su familia, de la sociedad y del Estado. Ademas.
Los articulos 2, 3.2, de la Convencion sobre los Derechos de la

% Articulo 17. 1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacién. 2. Toda persona tiene derecho
a la proteccion de la ley contra esas injerencias 0 esos ataques.

15 Articulo V: Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los ataques abusivos a su honra, a
su reputacion y a su vida privada y familiar.

Articulo IX: Toda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio.

Articulo X: Toda persona tiene derecho a la inviolabilidad y circulacién de su correspondencia.

18 Articulo 11. Proteccién de la Honra y de la Dignidad

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su
domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques

7 Articulo 25

(...)

Articulo 2

1. Los Estados Partes respetaran los derechos enunciados en la presente Convencion y aseguraran su
aplicacion a cada nifio sujeto a su jurisdiccidn, sin distincion alguna, independientemente de la raza, el color,
el sexo, el idioma, la religidn, la opinién politica o de otra indole, el origen nacional, étnico o social, la
posicién econdmica, los impedimentos fisicos, el nacimiento o cualquier otra condicion del nifio, de sus
padres o de sus representantes legales.

18 Articulo 19. Derechos del Nifio

Todo nifio tiene derecho a las medidas de proteccién que su condicidon de menor requieren por parte de su
familia, de la sociedad y del Estado
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Niflez que en sus articulos 2, 3.2, 16, 37 inciso a) establecen los
siguiente:

Articulo 3
(...)

2. Los Estados Partes se comprometen a asegurar al nifio la proteccion y
el cuidado que sean necesarios para su bienestar.

Articulo 16

1. Ningun nifio sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida
privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de ataques
ilegales a su honra y a su reputacion.

2. El nino tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o
ataques.

Articulo 37

Los Estados Partes velaran por que:

a) Ningun nifio sea sometido a torturas ni a otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes. No se impondra la pena capital ni la de prision
perpetua sin posibilidad de excarcelacién por delitos cometidos por
menores de 18 afios de edad...

41. Los Derechos de la mujer son aquellos que tiene toda mujer a
vivir una vida libre de violencia, de disfrutar de los mismos derechos
que el varon, ademas de los propios por su condicion de género; a ser
valorada y educada Ilibre de patrones estereotipados de
comportamiento y practicas sociales y culturales basados en conceptos
de inferioridad o subordinacion, asi como el respeto a sus derechos
sexuales y reproductivos.

42. En la Constitucion estos derechos a la no discriminacion y a la
igualdad entre hombre y mujer parten de los articulos 1° y 4°, los que
prohibe cualquier practica motivada por cuestiones de origen étnico,
género, edad, discapacidades, condicion social, de salud, religiosas, de
opinidn, preferencias sexuales y otras que tengan por objeto anular o
menoscabar sus derechos y libertades.

43. Por cuanto hace al sistema universal de los derechos humanos,

encontramos estos derechos en el articulo 1° de la Convencion
sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion
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contra la Mujer (CEDAW, por sus siglas en inglés),* en los articulos
1°, 2° inciso c), 3 y 4 de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer
(Convencion de Bélem do Pard).*°

44. Es oportuno citar la Recomendacion General N° 19 del Comité
para la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer, que
establecid lo siguiente:

El articulo 1 de la Convencion define la discriminacién contra la mujer.
Esa definicion incluye la violencia basada en el sexo, es decir, la
violencia dirigida contra la mujer porque es mujer o que la afecta en
forma desproporcionada. Incluye actos que infligen dafos o
sufrimientos de indole fisica, mental o sexual, amenazas de cometer
esos actos, coaccion y otras formas de privacion de la libertad. La
violencia contra la mujer puede contravenir disposiciones de Ia
Convencion, sin tener en cuenta si hablan expresamente de la
violencia.*!

45. El mismo Comité en el capitulo de observaciones finales sobre
México de la referida Recomendacion, sefiald que:

15. A la luz de su recomendacion general 19, el Comité insta al Estado
Parte a que adopte sin demora todas las medidas necesarias para poner

% Articulo 1. A los efectos de la presente Convencién, la expresion "discriminacion contra la mujer" denotaré
toda distincion, exclusion o restriccién basada en el sexo que tenga por objeto o por resultado menoscabar o
anular el reconocimiento, goce o ejercicio por la mujer, independientemente de su estado civil, sobre la base
de la igualdad del hombre y la mujer, de los derechos humanos y las libertades fundamentales en las esferas
politica, econémica, social, cultural y civil o en cualquier otra esfera.

0 Articulo 1. Para los efectos de esta Convencién debe entenderse por violencia contra la mujer cualquier
accién o conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la
mujer, tanto en el &mbito publico como en el privado.

Articulo 2. Se entendera que violencia contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y psicoldgica:

[...]

C) que sea perpetrada o tolerada por el Estado o sus agentes, donde quiera que ocurra.

Articulo 3. Toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia, tanto en el &mbito puablico como en el
privado.

Articulo 4. Toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce, ejercicio y proteccion de todos los derechos
humanos y a las libertades consagradas por los instrumentos regionales e internacionales sobre derechos
humanos.

Avrticulo 7. Los Estados Partes condenan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar,
por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha
violencia y en llevar a cabo lo siguiente:

a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar por que las autoridades, sus
funcionarios, personal y agentes e instituciones se comporten de conformidad con esta obligacion...

2! Naciones Unidas. CEDAW. Recomendacién general 19. La violencia contra la Mujer (1992), parr. 6.
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fin a la violencia perpetrada contra la mujer por cualquier persona,
organizacion o empresa, asi como a la violencia cometida por agentes
estatales, o derivada de sus acciones u omisiones, a todos los niveles.??

46. El Derecho a la igualdad es el que tiene todos los seres
humanos a ser tratados sin distincion, exclusién o restriccion alguna,
asi como a una igual proteccién de la ley, sin discriminacion por
motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de
cualquier otra indole nacional o social, posicién econémica o cualquier
otra condicién social. En especial al reconocimiento de las diferencias.

47. Derecho contenido en los articulos 1° y 2° de nuestra
Constitucion, que prohiben cualquier tipo de discriminacion asi como
el reconocimiento a composicion pluricultural de nuestra nacion.

48. En materia internacional, los documentos que reconocen estos
derechos los ubicamos en el articulo 2 del Convenio 169 de la OIT*
y en el articulo 9° fraccién I de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de San Luis Potosi.**

2. Naciones Unidas. CEDAW. Observaciones finales del Comité para la Eliminacién de la
Discriminacion contra la Mujer: México. Doc. ONU CEDAW/C/MEX/CO/6, de 25 de agosto de 2006,
péarr. 15.

2 Articulo 2

1. Los gobiernos deberdn asumir la responsabilidad de desarrollar, con la participacion de los pueblos
interesados, una accién coordinada y sistematica con miras a proteger los derechos de esos pueblos y a
garantizar el respeto de su integridad.

2. Esta accién deberd incluir medidas:

a) que aseguren a los miembros de dichos pueblos gozar, en pie de igualdad, de los derechos y oportunidades
que la legislacién nacional otorga a los demas miembros de la poblacién;

b) que promuevan la plena efectividad de los derechos sociales, econdmicos y culturales de esos pueblos,
respetando su identidad social y cultural, sus costumbres y tradiciones, y sus instituciones;

¢) que ayuden a los miembros de los pueblos interesados a eliminar las diferencias socioeconémicas que
puedan existir entre los miembros indigenas y los demas miembros de la comunidad nacional, de una manera
compatible con sus aspiraciones y formas de vida.

2 Articulo 9° El Estado de San Luis Potosf tiene una composicion pluriétnica, pluricultural y multilingiistica
sustentada originalmente en sus pueblos indigenas. Reconoce la existencia histérica y vigente en su territorio
de los pueblos Nahuas, Teének o Huastecos, y Xi“oi 0 Pames, asi como la presencia regular de los Wirrarika o
Huicholes.

Asegurando la unidad de la Nacion la ley establecerd sus derechos y obligaciones conforme a las bases
siguientes:

I. Queda prohibida toda discriminacion por origen étnico, o que por cualquier otro motivo atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas;
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49. Es innegable que la funcidon de inteligencia y operativa de las
corporaciones fueron las que consideraron pertinente el envio de mas
de 300 elementos de seguridad publica y procuracién de justicia, y
conocian, ademas, que su funcion era la detencion arbitraria de
habitantes del Ejido San Benito y que eran integrantes del pueblo
indigena tenek, y por tanto sabian,

Primero: las caracteristicas geograficas y socio econdmicas del
lugar, asi como las especificas del grupo vulnerable del pueblo
indigena tenek; y

Segundo: que la poblacién estaba compuesta por hombres, mujeres
y nifios, y dentro de esas caracteristicas habia personas de la tercera
edad, mujeres embarazadas y lactantes, o al menos era prudente
presumir su existencia.

50. Ya en la Recomendacion 30/2007 emitida por este Organismo
a la Direccion General de Seguridad Publica del Estado se explico el
sentido de la vuinerabilidad, en el que nos referimos a la condicién de
mayor indefension en la que se puede encontrar una persona, grupo o
comunidad:

Esta circunstancia coloca a quien la padece en una situacién de
desventaja en el pleno ejercicio de sus derechos y libertades, como
sucedié con las mujeres, ancianos y nifos del Ejido San Benito, al
encontrarse en medio de un operativo de intimidacion, de agresiones y
vejaciones y detenciones arbitrarias.

La wuinerabilidad se origina partir de la reunién de factores internos con
factores externos que al combinarse, disminuyen o anulan la capacidad
que tiene una persona, grupo o comunidad para enfrentar una situacién
determinada que les ocasione un dafio y mas aun, para recuperarse de
él. Los factores internos los comprenden la edad, género, salud,
discapacidad y constitucion fisica. Los factores externos estan ligados al
contexto social, como lo es la discriminacién, nivel de ingreso,
desempleo, fendmenos climatoldgicos. Cada uno de estos factores al
conjugarse ocasionan una serie de desventajas a cada uno de los
miembros que conforman el grupo vulnerable.

Se entiende por grupos vulnerables aquellos que, ya sea por su origen,
sexo, condicion econdmica, caracteristicas fisicas, circunstancia cultural o
politica, se encuentran en mayor riesgo de que sus derechos humanos
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les sean violentados. Ahora bien, son considerados grupos vulnerables
los nifos, las mujeres, los adultos mayores, los indigenas, las personas
con discapacidad, los migrantes, la diversidad sexual (Grupos LGBTT),
los internos e internas, las personas con VIH - SIDA y las Minorias
religiosas.

Se dice que son vulnerables en razon de que se encuentran en una
situacion de desventaja y discriminacion por factores inherentes a su
condicidon, porque no reciben atencion suficiente del Estado o porque
éste o algunos de sus integrantes violan sus derechos por accién u
omision y porque la sociedad ignora o desconoce la gravedad de la
situacion en que se encuentran. La situacidn de algunos grupos se
agrava por lo endeble de su conciencia y/o por la debilidad de las
organizaciones que los representan. Esta condicion de vulnerabilidad ya
fue asi expuesta en 2004 por Anders Kompas, entonces Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos en
México, en el “Diagnostico sobre la situacion de los derechos humanos
en México"?®

51. El Derecho a la libertad de expresion es el de todo ser
humano a buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda
indole. En consecuencia no puede recibir ataques, injerencias o ser
obstaculizado para dicho fin.

52. Este derecho a buscar, recibir y difundir informacion sin ninguna
restriccion estd materializado en los articulos 6° y 7° de la
Constitucion que asi lo establece, con la Unica excepcién en que se
ataque a la moral, a los derechos de un tercero o provoque algun
delito o perturbe el orden publico.

53. Especificamente, esta facultad a buscar y difundir informacion, es
parte de la legislacion internacional de los derechos humanos, en el
articulo 19 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos,*
en el articulo IV de la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre,” en el articulo 19 del Pacto Internacional

2 Capitulo 7. Grupos en situacion de vulnerabilidad y discriminacion. Pg. 161-189.

% Articulo 19. Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinién y de expresion; este derecho incluye el
de no ser molestado a causa de sus opiniones, el de investigar y recibir informaciones y opiniones, y el de
difundirlas, sin limitacién de fronteras, por cualquier medio de expresion.

2" Articulo 1V. Toda persona tiene derecho a la libertad de investigacion, de opinién y de expresién y difusion
del pensamiento por cualquier medio...
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de Derechos Civiles y Politicos,® y en el articulo 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.?”

54. En consecuencia, los servidores publicos estatales no cumplieron
su obligacion primordial de brindar el servicio de una manera
eficiente, como lo establece la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado, que ordena:

Articulo 56. Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones,
para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad vy
eficiencia que deben ser observadas en el desempefno de su empleo,
cargo o comisién, y cuyo incumplimiento sera causa de responsabilidad
administrativa, la que dara lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan:

I. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado
y abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspension o
deficiencia de dicho servicio, o implique abuso o ejercicio indebido de
un empleo, cargo o comision;

28 Articulo 19. 1. Nadie podré ser molestado a causa de sus opiniones. 2. Toda persona tiene derecho a la
libertad de expresion; este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o
por cualquier otro procedimiento de su eleccién. 3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este
articulo entrafia deberes y responsabilidades especiales. Por consiguiente, puede estar sujeto a ciertas
restricciones, que deberan, sin embargo, estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion de los demés; b) La proteccion de la seguridad
nacional, el orden puablico o la salud o la moral pablicas.

% Articulo 13. Libertad de Pensamiento y de Expresion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresion. Este derecho comprende la
libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya
sea oralmente, por escrito 0 en forma impresa 0 artistica, 0 por
cualquier otro procedimiento de su eleccion.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar sujeto a previa censura sino a
responsabilidades ulteriores, las que deben estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para
asegurar:

a) el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas, o

b) la proteccién de la seguridad nacional, el orden pablico o la salud o la moral publicas.

3. No se puede restringir el derecho de expresidn por vias o medios indirectos, tales como el abuso de
controles oficiales o particulares de papel para periodicos, de frecuencias radioeléctricas, o de enseres y
aparatos usados en la difusién de informacion o por cualesquiera otros medios encaminados a impedir la
comunicacion y la circulacién de ideas y opiniones.
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IV. OBSERVACIONES

55. Es indispensable comprender y denunciar en toda su dimension
que el marco en el que se desarrollaron los eventos materia de la
presente Recomendacion, reviste una inaceptable politica del Estado
en materia de seguridad publica y procuracion de justicia. Una politica
concertada de violacidon a los derechos humanos. E igualmente
alarmante resulta el hecho de que tal politica involucre la prohibicién al
acceso a la informacion a los medios de comunicacion y rendir falsos
testimonios a esta Comision Estatal de Derechos Humanos.

56. Esta practica en la seguridad publica y procuracion de justicia no
es desconocida para esta Comision ni es un hecho aislado, puesto que
en otras ocasiones este Organismo ha conocido y acreditado
numerables casos de violaciones a derechos humanos en la regién
huasteca. Tan es asi que en el afio de 2004, la Segunda Visitaduria
General con sede en esa region, en su informe del mismo afio™®
denuncié ya las detenciones colectivas de grupos indigenas que
implican una circunstancia que expone las carencias de los 6rganos
encargados de procuracion y administrar justicia, asi como el
desproporcionado uso de la fuerza en conflictos de caracter colectivo.

A. Inexistencia de la necesidad del operativo policial en el
Ejido San Benito.

57. A partir de una denuncia que presentd Persona 121 ante la
Procuraduria Regional de Justicia Zona Huasteca Norte, se inicid la
averiguacion previa 02/1/2008 en la Mesa Especializada para Asuntos
Agrarios, a cargo del Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, en contra
de Personas 3, 128 y 131. (evidencias 10.2, 11y 12)

58. El fiscal Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, encargado de la
integracién de dicha indagatoria previa penal, solicitd mediante oficio

% Informe Especial. La Huasteca Potosina. CEDH México 2004. Parr 24, 72 y 73.
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005/2008 de fecha 8 de enero de 2008, a la Policia Ministerial del
Estado que investigara los hechos denunciados (evidencias 4 y 13),
consistente segun dicho del propio fiscal en:

...solamente ordené a la Policia Ministerial del Estado realizara las
investigaciones de tramite que se efectlan en cada denuncia para recabar
datos...

59. Pero presuntamente debido a la peligrosidad de los acusados vy
potencial peligro para los agentes de autoridad, se estimd necesario
coordinar y desplegar un operativo conjunto entre la Procuraduria
Regional de Justicia, Policia Ministerial del Estado y Seguridad Publica
del Estado (evidencias 12, 14 y 15), que involucré a mas de 300
agentes policiales y agentes del ministerio publico (evidencia 15 inciso
c), asi como mas de 30 vehiculos oficiales (evidencia 1).

60. Pero contrario a la estimacion oficial de peligrosidad de los
habitantes del Ejido San Benito —el cual por cierto nunca se acredito-, y
que dio pie a la integracion de dicho operativo, no hay mayor sustento
para tal afirmacion al revisar lo dicho por el propio fiscal encargado de
la integracion de la averiguacion previa (evidencia 4) al narrar que:

Dias antes ya habia realizado una inspeccion en el Ejido San Benito (...) fui
solamente en una patrulla y no fui agredido

61. Es decir, él ya habia acudido a este ejido solamente acompafado
de un perito criminalista de campo y realizé una inspeccidon ocular del
lugar (evidencia 11) —lo que lleva ademas a preguntar épara qué
queria entonces duplicar innecesariamente esta diligencia con otra
investigacion “de tramite’ por parte de la Policia Ministerial?- y en esa
ocasidon no se enfrentd a ninguna situacion de peligro o agresion por
parte de los habitantes. Asi entonces no existid nunca ese “peligro’ o
“peligrosidad’ en la que intentaron justificar las autoridades el gran
despliegue policial.

62. Amén de que el horario para realizar una simple “/investigacion de
tramite que se efectuan en cada denuncia para recabar datos” de los
hechos denunciados, tal como lo expresoé dicho fiscal (evidencia 4), es
extraordinariamente irregular a las 03:00 horas y que a esa hora
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quisieran entrevistar a los vecinos y las demas diligencias de “tramite”,
y aun en el caso no concedido de que hubiere sido a las 06:00 horas
como lo aduce la autoridad, se mantienen las mismas preguntas y
situacion irregular de la investigacion de “tramite”.

63. Por mas que diversas autoridades traten de desvirtuar la realidad
del horario del operativo, la realidad es frontal y aplastante. Los
reporteros, los detenidos y los demas agraviados sostienen la version
del horario de las 03:00 horas (evidencias 1, 2, 5y 8), y si ello no
fuera suficiente, este organismo contd con la versidn de un oficial de la
Direccion General de Seguridad Publica del Estado (evidencia 7), quien
corrobord el dicho de los primero. Mas aln, la propia corporacion de
este agente aceptd oficialmente que el operativo fue a las 03:00 horas
(evidencia 15 inciso D):

D).- La hora en que dio inicio el operativo por parte de integrantes de
este Cuerpo de Seguridad, fue a las 03:00 horas del dia 15 de enero del
presente afo

64. Queda claro entonces, que el operativo en el Ejido San Benito
jamas puede verse o interpretarse como el destinado a una
investigacion de “tramite” y que tampoco existia ningun riesgo a la
integridad fisica de los oficiales investigadores.

B. Consciencia de la flagrante violacion a los derechos
humanos

65. La planeacidon organizacion y ejecucion del operativo en el Ejido
San Benito no fue a consecuencia del temor a agresiones a los agentes
investigadores de la Policia Ministerial, sino una accién orquestada para
detener a personas especificas, que relne todas las caracteristicas de
un estado de terror policial:

> Incursidon nocturna y rapida de un gran ndmero de agentes y
vehiculos en un horario de seguro de descanso entre los
habitantes;

> Numero de elementos y vehiculos con luces que al ingresar por
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sorpresa intimida, produce aturdimiento de los sentidos y poca
resistencia de la poblacion;

> Allanamiento de viviendas con armas y luces, con gritos vy
palabras amenazantes a todos los pobladores, hombres, mujeres,
ninas y nifos;

> Acompafiamiento de “guias”, quienes sefalan a los oficiales
dénde encontrar a las personas a detener, y ademas las
identifican;

> Detenciones en masa, sin brindar explicaciones, sin fundar y
motivar a los pobladores las causas de las acciones policiales y
las detenciones;

> Justificacion de las arbitrarias detenciones en delitos inexistentes,
Y

> Cerco o prohibicion a los medios de comunicacion para acceder a
atestiguar e informar del operativo.

66. Es evidente que cualquier autoridad que planea, organiza y
ejecuta un operativo de esta naturaleza, esta consciente de las graves
afectaciones a los derechos humanos que implica su materializacion.
Es asi que consiguientemente, parte del mismo plan consistié en dar
una version distinta a esta Comisién Estatal de Derechos Humanos,
situacién que se analizara mas adelante.

C. Afectaciones a los derechos humanos ocasionados a los
habitantes del Ejido San Benito.

67. No cabe duda que al ejecutar este operativo, la l6gica coincide
entre la forma y fines del operativo con las violaciones encontradas a
derechos humanos. Sin mediar motivacion ni fundamentacion, los
agentes estatales ingresaron furtivamente al Ejido San Benito y
allanaron los domicilios de sus habitantes en la busqueda de personas
predeterminadas a su detencidon. En estas acciones destruyeron
accesos a los domicilios, rompieron la intimidad de las familias,
amenazaron con armas y palabras altisonantes a sus integrantes y en
algunos casos agredieron fisicamente a las mujeres, nifos y nifias.

68. Detuvieron y golpearon a los predestinados a su arbitraria
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privacion de la libertad, todo esto frente de sus familias, ocasionaron
con ello otra grave afectacion a los menores de edad, facilmente
impresionables y mas con un evento como el ya descrito, cabe

recordar algunos de esos testimonios (evidencia 8):

Mi esposo es persona 13, los policias entraron a la fuerza a la casa
como a las tres de la mafana, mi esposo ni alcanzd a bien vestirse,
traian pasamontafias en la cabeza y le preguntaban otro de ellos:
‘tese es?’ y como les dijo que si, inmediatamente lo sujetaron y a la
fuerza se lo llevaron. Esto lo vieron mis cuatro hijos que son menores
de edad, el mas grande tiene once afios y la mas chica tiene seis.
Desde entonces tienen mucho miedo a que regresen los policias

- Persona 12 (mujer, 29 aios)

Mi esposo es Persona 15, nosotros estabamos dormidos cuando los
policias entraron a la casa, abrieron nuestra cortina y agarraron a mi
esposo, Yo estaba desnuda y mi esposo sélo alcanzd a agarrar no
recuerdo si un short o un pantaldon; ademas revolvieron todas
nuestras cosas, cuando salieron, los policias agarraron dos machetes
que teniamos afuera de la casa para las faenas. Los policias traian
pasamontafias y tipos que les decian a quién agarrar

- Persona 14 (mujer, 40 ainos)

Mi esposo es Persona 8, y los oficiales también entraron a la fuerza
a la casa mientras dormiamos, pediamos que nos explicaran el
porqué hacian eso, que nos mostraran las ordenes, pero ellos
solamente nos alumbraban con sus luces, nos golpearon y hasta
aventaron a mis 3 hijos, un hombrecito de 9 anos y dos nifias, una
de 17 afos y la otra de 12. Sin importarles nada, los agentes sacaron
a rastras a mi esposo y se lo llevaron

- Persona 16 (mujer, 41 aios)

Los policias nos despertaron como a las 3 de la mafiana, en que
entraron a la casa, iluminaban toda la casa por dentro buscando a mi
esposo Persona 6, destaparon a mi hija de 12 afios y a mi nino de 9
afos, a mi me empujaron y me cai al suelo, agarraron a mi esposo y
se lo llevaron arrastrandolo

- Persona 18 (mujer, 30 ainos)

Mi esposo Persona 20, mis dos hijos de 9 y 4 afios y yo estabamos
dormidos, y nos despertaron los policias que gritaban que les
abriéramos o tiraban la puerta, sélo alcanzamos a preguntar que qué
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querian, pero a la fuerza entraron y asi se llevaron a mi marido sin
decir nada ni el porqué

- Persona 19 (mujer, 42 ano)

Estabamos durmiendo cuando nos despertamos por el ruido que
escuchamos, los policias entraron a la casa y nos asustamos mucho,
pensamos que nos querian matar por como entraron y porque traian
armas

- Persona 21 (mujer, 36 aios)

Mis hijos vieron como se comportaron los policias, del susto mis hijos
vomitaron, no es posible que nos hayan hecho eso

- Persona 22 (mujer)

Tengo tres hijos, de 13, 11 y 7 afos, todos estabamos dormidos y a
las tres de la mafiana solamente hubo muchas luces y gritos afuera
de la casa, nos despertamos y se levanté mi esposo Persona 4 para
ver que pasaba, pero ni tiempo tuvo porque inmediatamente ya
estaban entrando los policias, encafionandonos a todos nosotros con
sus armas, lo agarraron y sin explicar porqué, se lo llevaron

- Persona 27 (mujer, 32 aios)

69. Posteriormente y para justificar sus arbitrarias detenciones, las
autoridades los acusaron de haber agredido primero a los agentes.
Pero resulta que de las entrevistas con los encargados (con los de
entonces y aun vigentes) de las instituciones involucradas (evidencias
3y 4) expresaron que ninguno se percatd de tales agresiones:

Yo no pude percatarme de las detenciones, ya que mientras éstas eran
ejecutadas por policias ministeriales, yo realizaba recorridos por las
calles del ejido en donde no vi mas que a dos o tres habitantes en la
calles

- Comandante Martin Castillo Palomo
Yo no vi las detenciones y realmente creo que no hubo agresiones por

parte de ninguna de las partes.
- Comandante Daniel Tenorio Salazar

70. iNi siquiera habia gente en la calle!, ello se corrobora con el dicho
de los reporteros (evidencia 1 y 5) que expresaron que:
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Llegamos pasadas las 02:00 horas del dia martes 15 de enero de 2008,
pero no observamos ninguna actividad, sin personas en las calles.
Pensamos por ello, que tal vez habia sido una falsa alarma o que ya
habiamos llegado tarde.

- Persona 1
Llegamos pasadas las 2 de la manana pero no vimos nada anormal,
todos en el ejido estaban durmiendo porque no habia nadie en las
calles y decidimos regresar a Ciudad Valles

- Persona 9

Llegamos tiempo antes de las 03:00 horas y no vimos nada de actividad
en San Benito

- Persona 10

71. Lo que coincide con los casi innumerables testimonios de los
habitantes del Ejido San Benito respecto a que se encontraban
durmiendo en el interior de sus casas.

72. ¢{Como fue pues, que segun la autoridad, las causas del resto de
las detenciones fueron por “agresiones verbales’ a sus oficiales? Al
entrevistar al supuesto afectado (evidencia 19) no pudo siquiera
identificar quién lo ataco, agresidn que consistid en un golpe en la
boca, del cual ni siquiera existe certificado médico que lo avale.

73. Entonces si nadie se percatd de que hubiera agresiones, si no
habia gente en la calle para agredir a los oficiales, épor qué los
detuvieron?

74. La respuesta es precisamente la ilacion ldgica descrita al principio
de este apartado la “/ogica coincide entre la forma y fines del operativo
con [as violaciones encontradas a derechos humanos”

D. Prohibicion al acceso a la informacion a los medios de
comunicacion.

75. En este sentido hay que recordar que en un estado democratico,

el periodismo puede ser considerado también un servicio publico, ésto
porque el hombre mismo desde sus inicios “por naturaleza —dijo
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Aristoteles- desean saber”** y asi, este derecho humano al
conocimiento es la finalidad del periodismo.

76. Lamentablemente este derecho y sus portadores constante e
histéricamente han sufrido ataques. Segun la ONG Reporteros sin
Fronteras, reportd en sus Informe Anual 2007 un aumenté en el
ndmero de homicidios de sus colegas en el mundo:*

2007

87 | Periodistas muertos
desde el 1 de enero, por haber
ejercido su profesion.

Consultar la lista de periodistas
muertos en :

- 2005 (64)

- 2004 (53)

- 2003 (40)

- 2002 (26)

20 Colaboradores muertos

132 Periodistas encarcelados

7 Colaboradores encarcelados

67 Ciberdisidentes encarcelados

77. Y en su barometro actual arroja lo siguiente:

EL BARODMETRO DE LA LIBERTAD DE PRENSA 2008

18 0 132 7 67

Periodistas muertos  Colaboradores muertos Periodistas encarcelados Colaboradores Ciberdisidentes
encarcelados encarcelados

78. Por si fuera poco, México se ha convertido en el pais mas
mortifero del continente americano por delante de Colombia.

Los periodistas tienen de qué preocuparse. Sus defensores parecen
menos eficaces que nunca. Que Reporteros sin Fronteras escriba
estas cosas puede parece extrano. Sin ser adeptos de Ia
autoflagelacién — hace mucho tiempo que conocemos nuestras

3L Cit. Por Juan Jesus Priego Rivera. Critica de la informacion impura. Ed. UASLP, 2006 pg. 32.
%2 Fuente www.rsf.org
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fuerzas y nuestras debilidades-, hay que decir, sin embargo, las
cosas como son: los periodistas no estdn ni correcta, ni
suficientemente defendidos en el mundo.
- Robert Ménard
Secretario General®

79. El Manifiesto de Gijon,** sobre periodismo y derechos humanos (18
de julio de 2008), es un pronunciamiento mundial sobre el compromiso
de los periodistas y los derechos humanos, en sus proclamas se puede
observar el mutuo interés que tienen con los organismos publicos
auténomos defensores de derechos humanos. Expresiones contenidas
en este manifiesto como: La Declaracion Universal de los Derechos
Humanos debe ser el marco ético del periodismo, El derecho a la
informacion es una condicion fundamental para el desarrollo pleno de
la democracia, asi como para que los ciudadanos puedan opinar y
actuar libremente, Los periodistas y las empresas periodisticas deben
contribuir a que se respeten los derechos humanos, y su labor debe
poner de manifiesto todas sus violaciones, Yy, La defensa de los
Derechos Humanos es una de las tareas primordiales del periodismo y
los periodistas no podrdn ejercer su labor si sus propios derechos
humanos son vulnerados, no pueden sino procurar por todos los
medios posibles que organismos como el nuestro se pronuncien
enfaticamente sobre cualquier afectacion a estos derechos, que
inevitablemente repercuten en los derechos de los ciudadanos a
conocer la verdad.

80. Luchar por estos derechos es una necesidad apremiante, tal como
lo dijo la Relatora para la libertad de expresion de la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos, Catalina Botero,* al afirmar
que:

La mayor amenaza a la libertad de expresion no son tanto los gobiernos
autoritarios como una sociedad "complaciente" que vuelve la cara.

81. Razones por demas suficientes para denunciar los agravios que
sufrieron los periodistas que acudieron a cubrir la nota sobre el

% 1d. www.rsf.org
3% www.manifiestoperiodismoyderechoshumanos.com
% Agencia EFE, 26 de julio de 2008, en www.periodistasdigital.com
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operativo a desarrollarse en el Ejido San Benito, en el cual fue
lesionado el derecho a obtener la informacion y la verdad de su
ejecucion, asi como el de los ciudadanos de conocerla por medio de
ellos.

82. Los testimonios de los periodistas obtenidos en la presente
investigacion son valiosos porque ademas demuestran su
imparcialidad con respecto de las autoridades y su compromiso real
con la informacion veridica y con la ciudadania.

83. Ellos declararon como los agentes estaduales les impidieron, les
prohibieron acceder al Ejido San Benito a cubrir la nota del operativo,
la forma en que sobre el camino las autoridades atravesaron un
camion de una corporacion policial (Seguridad Publica del Estado) y
los oficiales les negaron el ingreso (evidencia 1 y 5). Es mas,
proporcionaron 3 fotografias digitales de la obstaculizaciéon a su
profesion (evidencia 6):

Al faltar entre 2 y 3 kildbmetros para llegar a este ejido,
aproximadamente a las 03:00 horas, la Direccién General de
Seguridad Publica nos atravesd uno de sus vehiculos sobre el camino
y nos impidid el paso, argumentandonos que era por nuestra
seguridad.

Durante aproximadamente quince minutos dur6 este bloqueo en que
tratamos de obtener autorizacién para pasar al ejido

- Persona 1

Al faltar como 3 kilometros y aproximadamente a las 03:00 horas, nos
bloquearon el camino con un camion de la Direccién General de
Seguridad Publica que se nos atravesd sobre el camino y los oficiales
ya no nos dejaron pasar (...) Yo tomé fotos del bloqueo y se las
enviaré por correo electrénico

- Persona 9

84. Situacién que visualiza y corrobora a su vez los planteamientos de
este organismo respecto a la indebida actuacién de los servidores
publicos al planear, organizar y ejecutar un operativo destinado a
violar derechos humanos. Imposible resulta entonces que lejos de
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ignorar las autoridades el contenido de los derechos humanos, su acto
fue una afrenta directa para vulnerarlos y ocultar tales afectaciones.

E. Negacion, distorsion de los hechos y/o dar informacion
falsa a esta Comision Estatal de Derechos Humanos.

85. Efectivamente, parte final de esta planeacidon, organizacion y
ejecucion del operativo en el Ejido San Benito, fue el negar,
distorsionar o dar falsos testimonios acerca de su desarrollo.

86. Personal de este organismo entrevistd inmediatamente a las
autoridades que entonces encabezaban y a las que actualmente
todavia dirigen a las corporaciones de seguridad publica y procuracion
de justicia involucradas, y dejé para dias siguientes la entrega de los
informes por escrito que estas mismas autoridades tienen el deber de
obsequiar a la Comisién Estatal de Derechos Humanos.

87. El resultado de estas entrevistas reflejo la todavia descoordinacion
entre ellos, pero consistentes en negar los hechos tal como ocurrieron:

87.1 Mientras que en su testimonio e informe por escrito el
entonces Subprocurador Regional de Justicia Zona Huasteca
Norte, Lic. Rogelio Payan Fuentes, dijo no haber encabezado
el operativo (evidencia 4), la misma Procuraduria General de
Justicia publico que esa subprocuraduria y ese subprocurador si
habia encabezado el operativo (evidencia 10.1), y es mas, aclar6
que tal accion se debid a la cumplimentacion de drdenes de
aprehension (lo que mas adelante se demostré nunca fue la
razon). Cabe sefialar que en el informe por escrito del
Comandante José Eduardo Baca Gonzalez, Director de
Seguridad Publica del Estado (evidencia 15 inciso C), sefald que:

C).- El estado de fuerza por parte de esta corporacion, fue de 300
elementos Coordinados en el area de campo por los CC. Lic.
Rogelio Payan Fuentes, Subprocurador Regional de Justicia, Zona
Huasteca Norte...

87.2 No resulta necesario hacer mayores analisis a las evidencias
expuestas para descubrir la falsedad en las declaraciones por
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parte del entonces Subprocurador Regional de Justicia Zona
Huasteca Norte rendidas a nuestro personal.

87.3 Por su parte, tanto el entonces Director Operativo de la
Policia Ministerial del Estado Zona Huasteca Norte, Comandante
Daniel Tenorio Salazar, como el Comandante Martin
Castillo Palomo, Director Operativo de la Direccion General de
Seguridad Publica del Estado, misma zona, en sus testimonios
expresaron que no habian visto las detenciones y que realmente
no hubo agresiones (evidencia 3 y 4). Declaraciones que se
contraponen a lo manifestado en los informes por escrito, ya que
por parte del posterior Encargado de la Direccion Operativa de la
Policia Ministerial del Estado, Carlos Alberto Herrera
Canizales (evidencia 13):

...al llegar al lugar se encontraba un grupo de personas que
portaban machetes e incitados por quien dijo llamarse Persona 3,
agredieron verbal y fisicamente al grupo de policias presentes, por
lo que ante la presencia de la comision de un delito y con
fundamento en lo previsto en el articulo 129 del Cddigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado se procedid al
aseguramiento de 15 personas...

87.4 Y por parte del todavia Director Operativo de la Direccion
General de Seguridad Publica del Estado (evidencia 15 inciso E),
se comunico que:

E).- La detencidn de los 15 habitantes del Ejido San Benito lo fue
por parte de la autoridad ministerial, concretandose los elementos
de esta Corporacién en brindar seguridad a la integridad fisica del
personal actuante en la presente diligencia.

87.5 Pero ahora bien, segun el dicho de los oficiales Faustino
garay Castro, Miguel Angel Arreola Hernandez y Abraham
Moreno Zapata, elementos de la Policia Ministerial del Estado,
los agentes que detuvieron a los agresores fueron los policias de
la Direccién General de Seguridad Publica del Estado y no ellos,
es decir, no la Policia Ministerial del Estado (evidencia 19).

87.6 Por otra parte, este organismo tuvo las suficientes
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evidencias para acreditar que en el referido operativo
participaron mas de un agente del ministerio publico, contrario a
los expresado por algunas autoridades, ya que mientras el propio
Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar, Agente del Ministerio
Publico en Asuntos Agrarios negd su participacion en el operativo
(evidencia 4) en la informacién difundida por la propia autoridad
(evidencia 10.1 y 10.2) se establece que dicho agente si estuvo
presente ademas de otros 10 agentes del ministerio publico.

87.7 Presencia corroborada por el entonces Subprocurador
Regional de Justicia Zona Huasteca Norte, Lic. Rogelio Payan
Fuentes, en su informe por escrito, en el que sefalo:

contando con la presencia del Lic. Carlos Daniel Angeles Aguilar,
Agente del Ministerio Publico Especial para Asuntos Agrarios, a
efecto de dar fe ministerial

87.8 E igualmente senalada en el informe por escrito obsequiado
por el posterior Encargado de la Direccion Operativa de la Policia
Ministerial del Estado, Carlos Alberto Herrera Canizales
(evidencia 13).

87.9 Complementa a lo anterior lo contenido en el informe por
escrito del Comandante Martin Castillo Palomo, Director
Operativo de la Direcciéon General de Seguridad Publica del
Estado (evidencia 15 inciso C), en el que sefialo:

C).- El estado de fuerza por parte de esta corporacién, fue de 300
elementos Coordinados en el area de campo por los CC. Lic.
Rogelio Payan Fuentes, Subprocurador Regional de Justicia, Zona
Huasteca Norte, Lic. Donato Martinez Bautista, Subprocurador de
Etnias_mas diez Agentes del Ministerio Publico,*® asi como
por los CC. Comdte. Martin Castillo Palomo y el Comdte. Israel
Torres Vizuet, Coordinador Adjunto de Regién Huasteca de este
cuerpo de seguridad.

88. No pasa desapercibido a este organismo, que aun que se traté de
obtener los nombres de los demas agentes del ministerio publico

% El subrayado y color negro resaltado es nuestro.
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involucrados solamente se logrd identificar al Lic. Donato Martinez
Bautista, Subprocurador Especializado para la Atencion de Etnias en
el Estado, no obstante que se requirid al Comandante Martin
Castillo Palomo, Director Operativo de la Direccidon General de
Seguridad Publica del Estado proporcionara copia de la bitacora de
autoridades presentes en el operativo, que es parte de sus protocolos
y que en la experiencia de esta Comision Estatal, siempre realizan. La
respuesta fue que no tenia dicha informacion.

e Ahora bien, respecto al Lic. Donato Martinez Bautista,
Subprocurador Especializado para la Atencion de Etnias en el
Estado, resulta preocupante que se haya posicionado en el animo
de otras autoridades a negar su participacion, puesto que no
obstante que las demas autoridades lo senalaron como directo
participe y que él asi lo aceptd en conversacion con personal de
la Comisidon (evidencia 9), en su posterior informe por escrito
negd tal participacion (evidencia 18). Con ello dio la espalda
precisamente al grupo vulnerable que supuestamente debe
proteger. El indigena.

89. Todas estas negaciones, distorsiones o falsedades en sus
declaraciones por parte de las autoridades exhiben el preocupante
estado de procuracién de justicia y seguridad publica en nuestro
Estado. Un retroceso en materia de derechos humanos y en el
compromiso de las autoridades en su agenda de respetarlos vy
preparacion de sus agentes en dicho respeto irrestricto.

F. Reparacion del daio y garantias de no repeticion.

90. Toda violacién a derechos humanos causa un dafo, el cual debe
ser reparado de manera proporcional, justa y atendiendo a la
naturaleza del acto violatorio y del derecho conculcado. La reparacion
del dano es la forma en la que la autoridad puede hacer frente a la
responsabilidad internacional en que incurre por la violacién a los
derechos humanos.

91. En los Principios y directrices basicos sobre el derecho de las
victimas de violaciones manifiestas de /as normas internacionales de
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derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional
humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones, se
encuentra la obligacién de proporcionar a las victimas recursos
eficaces, adecuados, efectivos y rapidos que tienen por finalidad
promover la justicia, remediando las violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos.

92, En este sentido el articulo 63.1 de la Convencion IDH sefala:

1. Cuando decida que hubo violacion de un derecho o libertad
protegidos en esta Convencidn, la Corte dispondra que se garantice al
lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra
asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las consecuencias de
la medida o situacidon que ha configurado la vulneracion de esos
derechos y el pago de una justa indemnizacién a la parte lesionada.

93. Conlleva el caso que nos ocupa, la justa reparacion del Daino
Emergente, que versa sobre cubrir los honorarios de abogados,
fianzas y otros erogados por los agraviados —y sus familiares- que
fueron arbitrariamente detenidos y encarcelados, criterio que se
acompana por el derecho a percibir el Lucro Cesante, que es el que
cubre los ingresos que las victimas dejaron de percibir con motivo de
su privacion ilegal de la libertad y que son susceptibles de apreciacion
con indicadores objetivos.

94. Ademas, debe considerarse la reparacién del Dafio Inmaterial,
que es el dafio que no afecta al patrimonio de las victimas, pero si sus
sentimientos asi como la identidad que de si mismas tienen las
personas, incluyendo sus perspectivas, sus proyectos de vida y en
general, toda clase de sufrimientos que no pueden ser valorados en
dinero.

95. Para la Corte IDH, como para esta Comision, el dafio moral es
evidente y no se requieren mayores pruebas para acreditarlo, pues
como lo ha referido ese Tribunal en sus sentencias de reparaciones:

Es propio de la naturaleza humana que toda persona sometida a
agresiones y vejdmenes experimente un sufrimiento moral.*’

%7 Caso Loayza Tamayo vs peri. Sentencia de 27 de noviembre de 1998 parr. 138
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96. En atencion a la gravedad del caso, los titulares de las
instituciones publicas de seguridad publica y procuracién de justicia
involucradas y que fueron responsables deberan de dirigir,
solidariamente, a las victimas y a sus familiares una disculpa publica
sincera, honesta y directa, o en su defecto por la autoridad que tenga
la facultad de representar a todos estos entes publicos.

97. Durante la investigacion realizada por esta Comision Estatal se
lograron advertir diversos actos atentatorios contra los principios
constitucionales referidos en el apartado de Situacion Juridica,
realizados u omitidos fundamentalmente por las autoridades también
ya sefialadas en el cuerpo de la presente Recomendacion y cuyas
evidencias denotan rechazo a la aplicacién correcta y precisa de las
normas, conforme las observaciones anteriormente precisadas de
manera enunciativa y no limitativa, pues la serie de inconsistencias que
fueron detectadas durante el estudio de las evidencias es mayor, no
obstante, deberd ser la autoridad administrativa y, en su caso, la
penal, quienes, previa la investigacion correspondiente, determinen lo
gue en Derecho proceda.

Por todo lo anterior, la Comision Estatal de Derechos Humanos
emite las siguientes Recomendaciones:

V. RECOMENDACIONES.

PRIMERA .- Por su conducto, o por conducto de su Secretario General,
o bien, por parte del Procurador General de Justicia, del Director
General de Seguridad Publica del Estado, del Subprocurador
Especializado para la Atencidén de Etnias en el Estado y del Director
General de la Policia Ministerial del Estado, en forma publica se solicite
una disculpa a los habitantes indigenas tenek del Ejido San Benito,
ubicado en el municipio de Tanlajas, S.L.P.; a los periodistas y medios
de comunicacién, asi como a la sociedad en general del Estado de San
Luis Potosi, por las violaciones a sus derechos humanos.
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SEGUNDA.- Se reparen en forma directa, pecuniaria e inmediata,
segun corresponda, los dafios materiales e inmateriales ocasionados a
los habitantes indigenas tenek del Ejido San Benito, ubicado en el
municipio de Tanlajas, S.L.P. durante el infundado e inmotivado
operativo de seguridad ejecutado en dicho ejido.

TERCERA.- Gire instrucciones a las Contralorias Internas y Comisiones
de Honor y Justicia, segun corresponda, de las instituciones de
procuracion de justicia y de seguridad publica involucradas en la
presente Recomendacion, a efecto de que inicien, integren y resuelvan
en el término administrativo para esos procesos, las investigaciones de
responsabilidad de todos y cada uno de los servidores publicos aqui
involucrados, tanto vigentes como anteriores. Ademas de que en
apego a la busqueda de la verdad, se identifique al resto de los once
agentes del ministerio publico participes en estos mismos hechos y se
proceda de igual manera en su contra.

CUARTA.- Gire instrucciones al Procurador General de Justicia para
que inicie, integre y resuelva en breve término investigaciones penales
en contra de los servidores publicos aqui sefalados, vigentes y
anteriores, por las conductas sefhaladas en el cuerpo del presente
documento como violatorias a los derechos humanos y que encuadren
también en tipos penales. Ademas de que en apego a la busqueda de
la verdad, se identifique al resto de los doce agentes del ministerio
publico participes en estos mismos hechos y se proceda de igual
manera en su contra.

QUINTA.- Gire memorandums a los mandos medios, bajos y a todo
personal en general de la Procuraduria General de Justicia, de la
Direccion General de Seguridad Publica del Estado, de Ila
Subprocurador Especializado para la Atencion de Etnias en el Estado,y
de la Direccion General de la Policia Ministerial del Estado, en los que
se les ordene claramente su derecho y obligacidn a no ejecutar actos
contrarios a derecho, no obstante que sean orden de sus superiores.
Asi como a proveerles las garantias necesarias para que denuncien
estos atropellos y no sean sujetos a represalias administrativas.
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SEXTA.- Gire instrucciones al Procurador General de Justicia, al
Director General de Seguridad Publica del Estado, al Subprocurador
Especializado para la Atencion de Etnias en el Estado y al Director
General de la Policia Ministerial del Estado, para que tomen las
providencias necesarias para que en lo subsecuente se respete el
derecho a la informacion, y evitar asi, limitaciones fuera de derecho, a
los periodistas, medios de comunicacion y ciudadania en general de
acceder a su busqueda y difusion.

SEPTIMA.- Gire instrucciones a todos mandos altos, medios y bajos,
para que en lo subsecuente, en las investigaciones realizadas por esta
Comision Estatal de Derechos Humanos se conduzcan con veracidad
en sus comunicaciones ante este organismo.

OCTAVA.- Publique e informe a la ciudadania en su siguiente Informe
de Gobierno los resultados obtenidos en el cumplimiento de la
presente Recomendacion o bien, de las causas de su No Aceptacion.

Asimismo, y con fundamento en el articulo 45 de la Ley de este
Organismo le informo que cuenta con un plazo de cinco dias habiles a
partir de que reciba esta Recomendacion, para informar si la acepta. Si
es el caso, corresponderan diez dias habiles contados a partir del de la
aceptacion, para dar cumplimiento a la misma.

Sin otro particular, le reitero las muestras de mi mas alta y distinguida
consideracion.

"Porque todos tenemos derechos”
LA PRESIDENTA DE LA COMISION ESTATAL
DE DERECHOS HUMANOS

LIC. MAGDALENA BEATRIZ GONZALEZ VEGA
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